Stop for overlgb er vigtigt men ikke nok til at opfylde planen for
reduktion af Fureso Kommunes miljgpavirkning af Farum Sg og
Furesg.

Der har i mange ar veeret debat om spildevandsbehandlingen i Farum. Den forste kritik af
de mange overlgb — dvs. udledning af urenset kloakvand blandet med regnvand —
fremkom DN Fureso med for mere end 10 ar siden i f m hgringen af den daveaerende
spildevandsplan 2014. DN fremhavede dengang i sin kritik af indsatsen specielt de mange
overlab fra Fredtofteparken til Farum Sg — og dermed indirekte til Furesgen, som jo er
nedstrgms Farum Se.

En kloakplan og en delomradeplan for Farum — og godt 10 ar - senere sker der desvarre
fortsat mange og hyppige overlab. Serligt stadigvaek til Farum Se fra Fredtofteparken. De
bidrager med godt 70 % af fosforbelastningen fra samtlige overlgb til Farum Sg og Fureseo.
Fosforbelastningen fra de tre kilder, der pavirker sgernes miljokvalitet er overlab, direkte
udledning af regnvand og renset spildevand. Fosforbelastningen er hovedarsagen til den
ringe gkologiske tilstand i Farum Sg og Furesga. Der er for mange planktonalger og derfor
ofte uklart vand, for lille bestand af dyreplankton, for mange smaéfisk og for fa rovfisk.
Derudover er der undertiden sidst pA sommeren opblomstring af gifte blagrenalger.

Heldigvis har byradets NKU vedtaget en reduktionsplan:

” Beslutning i Natur og Klima den 20-06-2023 Anbefalet. Der onskes fastsat folgende
maltal for reduktion af miljebelastningen i seer og vandleb, herunder Farum So:

50 % 12028,

75% 12033 0g
85% 12038.”

Hidtil har fokus for bade Byrad/NKU og Novafos — det tveerkommunale spildevands-
selskab- vaeret pa tiltag for en reduktion af overlgbene. Her har NKU enstemmigt den 5.
febr. 2025 besluttet ” at der arbejdes videre med kvalificeringer af et bassin uden for Stavnsholt
Renseanlaeg, er rorbassin i Fredtofteparken, at der arbejdes videre med separatkloakering i
Kumbelhaven og muligheden for afkobling af tagarealer pd Ryttergardsvej og pa tag arealer i
boligforeninger.”

Denne beslutning har baggrund i et oplaeg fra Novafos der skitserer to forskellige indsats-
scenarier, hver med mange forskellige konkrete indsatsmuligheder inklusiv deres pris og
effektivitet for at nedbringe overlgbene:

- Spor 1: der forudsatter, at spildevandet som nu behandles pa Stavnsholt
renseanlag, i fremtiden tilsluttes et centralt spildevandsanlzeg i Fredensborg. 1
dette scenarie vil det i flg. Novafos veere nok at lave et ekstra bassin pa Stavnsholt
Renseanlag, idet de ogvrige bassiner kan ombygges til forsinkelsesbassiner, fordi
spildevandet bliver sendt til rensning i Fredensborg.



- Spor 2: der indebarer, at der ikke sker en tilslutning til et centralt
spildevandsanlaeg, men at Stavnsholt Renseanlaeg opgraderes. 1 dette scenarie er
det i flg. Novafos ngdvendigt at bygge dels et rorbassin i Fredtofteparken og
derudover et forsinkelsesbassin lige udenfor Stavnsholt Renseanlaeg, idet
spildevandet fortsat skal renses pa Stavnsholt Renseanleg og udledes til Furesgen

Novafos sendte sidste ar centraliseringsplanerne for fremtidig spildevandsrensning for
en reekke kommuner heriblandt den nordlige del af Furese kommune i hgring. En
vaesentlig indvending var, om den planlagte fremtidige afskeering af vand fra en raekke
renseanlags udledning af renset spildevand til en raekke aer i andre kommuner vil
minimere vandfgringen og dermed pavirke dernes biodiversitet negativt. En anden
indvending var om afskering af spildevandet fra Stavnsholt Renseanlaegs udledning til
Furesgen vil gge opholdstiden i sgen med uheldig miljopavirkning til felge. Dette fordi
en forlaenget opholdstid vil forleenge den tidsperiode det vil tage afstremningen fra
Furesgen at nedbringe den nuvaerende ret hgje fosforkoncentration ved en fremtidig
mindre fosforbelastning. Visse politikere har fremfort synspunktet, at alternativet,
opgradering af Stavnsholt Renseanlag vil veere en bedre mulighed, idet anlaegget siges
at vaere robust og ogsa have en god rensning for fosfor.

I f. t. NKU s beslutning i februar er det er imidlertid bemaerkelsesvaerdigt, at
Novafos og NKU her udelukkende i beregningerne forholder sig til
nedbringelse af den miljobelastning, der kommer fra overlobene. Det der
ville vaere fagligt relevant - hvilket ogsa fremgar af reduktionsplanens
mal om at seenke miljobelastingen - er en reduktionsplan for den samlede
miljobelastning, som skyldes fosforudledning af overlob, direkte
udledning af regnvand, og af renset spildevand.

Koncentrationen af fosfor i overlab ca. 20 gange storre end den i det rensede
spildevand og ca. 7 gange storre end den i regnvand — dvs. tag- & vej-vand - som
udledes direkte. En faglige analyse af koncentrationerne i de tre typer af udledninger
viser, at alle bidrager til at pavirke miljgtilstanden i sger og der i negativ retning. Men
man kan alligevel sige, at man far langt mest miljobeskyttelse pr liter, hvis man stopper
eller begraenser overlgbene. Sa prioriteringen af forst at fa stoppet overlgbene er
forstaelig og velbegrundet.

Men er det nok i forhold til reduktionsplanen, som jo henviser til maltal for reduktion
af miljobelastningen fra Farums udledning til sger og vandlgb?

Denne udledning kommer som naevnt fra tre forskellige kilder. Fosforbelastningen - og
dermed miljebelastningen - var i perioden 2020-24 i folge de tal, som kommunen har
stillet til radighed i gennemsnit knapt 20 % fra det rensede spildevand, godt 40 % fra
overlob og knapt 40 % fra direkte udledning af regnvand (tag- og vejvand fra den
separatkloakerede del af Farum). De fleste overlgb er til Farum Sg og de fleste
regnvandsudleb til Furesgen, mens det rensede spildevand jo alene udledes i Furesgen.
Det er imidlertid relevant, at se sgerne under ét, da fosformaengden, der arligt som
minimum ledes videre til Furesgen, ma forventes at svare til den mangde fosfor, der



stremmer videre til Furesgen via Fiskebakken. fordi der p.t. nok er en intern belastning
i Farum Sg (frigivelse af fosfor fra sesbunden)

Kommunens egne tal viser derfor, at det ikke alene er nok at satse pa at
begranse overlobene. Helt stop for alle overlgb vil kun bidrage med en reduktion af
miljobelastningen fra udledninger til sgerne fra Farum med godt 40 %. Men malet er jo
50 % om allerede tre ar, 75 % om 8 ar og 85 % om 13 ar (dvs. nar det centrale
rensningsanleg i Fredensborg efter planen er operationelt).

Sa hvad skal og kan kommunen gore ?

Den skal forst og fremmest begranse overlebene hurtigst muligt, uanset om
byradet senere beslutter tilslutning til det kommende centrale spildevandsanleeg i
Fredensborg. Men det er i den forbindelse uklart hvorfor Novafos i sit opstillede spor 1,
dvs. tilslutning til det centrale spildevandsanlag, ikke omtaler behov for et rarbassin
ved Fredtofteparken, men alene opforelse af et forsinkelsesbassin pa Stavnsholt
renseanleg. For er den nuvaerende pumpe- og rorkapacitet fra
Fredtofteparken til Stavnsholt tilstraekkelig til helt at forhindre overlob
til Farum Se? Det er et abent sporgsmal, som det ikke har vaeret muligt at fa et svar

pda.
Udover at gribe ind og forhindre/ mindske overlgb er det imidlertid pa den laengere sigt

ogsa ngdvendigt at overveje, hvordan der kan gribes ind sa Furess Kommune reducerer
miljepavirkningen af sgerne fra bade regnvand og spildevand.

If. t det rensede spildevand sa er endnu bedre rensning (fosfatfaldning
mv.) pa Stavnsholt Renseanlag ned til den malsatte fosforkoncentration
Jor Furesgen pa 34 ug/L en oplagt losning. Denne malsaetning for
optimering af rensningen pa Stavnsholt Renseanlag bor kommunen
Jremszette overfor Novafos.

Hvis dette lykkes, vil det nedbringe, men ikke helt fjerne miljgbelastningen, som
skyldes udledning af renset spildevand.

Hvis det besluttes at tilslutte kloaksystemet i Farum til det fremtidige centrale
spildevandsanlag i Fredensborg, vil dette fjerne den direkte spildevandspéavirkning af
Furesgen. Det vil kunne ske fra 2036 hvis centraliseringsplanerne ellers gennemfores
som patenkt uden forsinkelser. En forleenget opholdstid af vandet i Furesgen ved
afskeering af de nuvaerende ca 1.5 mio, m3 renset spildevand, der udledes, vil forleenge
den tid det vil tage at mindske af den nuvarende hgje fosforkoncentration i sgen via
aflgbet fra Furesgen ved Frederiksdal. Men dette vurderes i flg. Novafos, at blive
modvirket af, at det rensede spildevand med den nuvarende rensning, bidrager til
miljebelastningen af sgen, og den slipper Furesgen jo for, hvis spildevandet sendes til
rensning pa det fremtidige centrale anlaeg i Fredensborg. Dette er givetvis en vurdering
behaftet med usikkerhed, om end den ikke virker helt ubegrundet. Hvis al spildevand i
stedet for udledning til Furesgen sendes til rensning pa et centralt anleeg i Fredensborg,
sa vil dette alene sa&nke fosforbelastningen af Furesgen med knapt 20 %.



Samlet set vil fuldstaendig stop for overleb og for udledning af renset spildevand fra
Stavnsholt renseanlzag altsa seenke miljobelastningen med godt 60 % (ud fra de
praecise tal for 2020-24 med 63%), hvilket heller ikke er nok — fordi det er ret langt fra
malet i 2033 pa 75 % og malet i 2038 pa 85%.

Dette viser, at der ogsa pa laengere sigt er behov for at rense tag- & vejvand,
som p.t. udledes direkte til Furesoen uden rensning. Cirka 80 % sker til
Furesgen ved Skallepanden. Byradet bar derfor beslutte, at det skal vurderes ngjere, om
der bor bygges ror med pumpe fra Skaldepanden til Stavnsholt Renseanleeg med
henblik pa rensning (fosfatfaeldning) af regnvand der. Den vandmengde, der er tale
om, er pa cirka halve mangde af det spildevand, der p.t. renses pa Stavnsholt
Renseanlaeg. Men den regnvandsmaengde, der i givet fald skal behandles pa Stavnsholt
Renseanleg, vil givetvis veere vasentligt mindre end anfert. Det er nemlig velkendt, der
i startperioden af afledning af regnvand efter skybrud er langt hgjere
fosforkoncentrationer i vandet end senere. Det bliver derfor efter alt at demme kun
nodvendigt at rense det regnvand, der indledningsvis efter hvert regnskyl kunne sendes
til rensning pa Stavnsholt Renseanlag.

Her er det abenbart, at der vil kunne blive kapacitet for en sadan rensning,
hvis al spildevandet sendes til central rensning i Fredensborg. En
forudsaetning er sandsynligvis, at der opfares et rorbassin i Fredtofteparken og/ el. lige
udenfor Stavnsholt Renseanlaeg! mens nogle af de nuvaerende bassiner pa Stavnsholt
Renseanlaeg anvendes som forsinkelsesbassiner og andre som rensningsbassiner for
regnvandet fra Skaldepanden.

Huvis byradet beslutter at kommunen ikke vil tilslutte sig en central losning for
spildevandsbehandlingen i Farum, sa virker det usandsynligt, at der pa Stavnsholt
Renseanleg vil blive nok kapacitet til at rense vej- & tagvand fer udledning til
Furesgen. Eller m.a.o. det vil vaere umuligt at opfylde den politisk vedtagne
reduktionsplan for kommunens miljobelastning af soverne og aerne i
Farum, hvis regnvand der udledes direkte til Furesoen, ikke renses pa
Stavnsholt Renseanlag, og hvis spildevandet ikke sendes til rensning i et
kommende centralt anlag Fredensborg.

En naermere analyse med div. af kommunens tal for udledningerne til Farum Sg og
Fureso 2020-24 foreligger i et sarskilt notat.

Der gores opmarksom pa at kommunens tal er behaftet med bade usikkerheder og
begransninger:

Usikkerhederne for s vidt angar de fleste overlgb og direkte udledninger af regnvand,
der overvejende baserer sig pa normtal og modelberegninger, ligger i flg. kommunens
fagfolk pa en faktor 2, mens de er noget mindre for udledningen af renset spildevand og
overlgb fra Stavnsholt Renseanlag, som baserer sig pa malinger.

En begransning ved kommunens oplysninger er, at der ikke er taget hgjde for evt.
storre udledninger af naeringsstoffer (herunder fosfor), udover det som forudseettes ved

1 Jfr. det tidligere anforte dbne sporgsmal til Novafos



modelberegninger. Der er saledes fx ikke taget hajde for, om der skulle vare hidtil
ukendte kilder til fosforudledninger opstrems Farum Sg (fx via Hestetangsaen fra
Vassingradlgbet, som lgber forbi en fremstillingsvirksomhed af naturgedning).

HT/14.06.2025

I en ny forundersggelse (1) af en evt. restaureringsindsat i Farum Sg konkluderes, at
seen udover de hidtidigt kendte direkte regnvandsudleb og overlgb ogsa i vaesentlig
grad belastes af fosfor fra Hestetangsaen, samt at der derudover er en veasentlig intern
fosforbelastning i pa 603 kg/ar af Farum Sg gen (fosforfrigivelse fra sesbunden), sa den
arlige belastning af sgvandet i Farum Se. pa i alt ca. 1200 kg/ar.Forundersagelsen viser
altsa, at der arligt rundt regnet tilfores Farum Sg 4 gange storre fosformengder end
kommunens tal for 2020-24 viser

Forundersggelsen konstaterer imidlertid ogsa at der sker en fortsat fosforophobning i
sebunden og en udledning af 273-485 kg fosfor/ ar (for drene 2012-19) via
Fiskebakken til Furesgen. I analysen af Kommunens udlgbstal for 2020-24 blev det
antaget at al fosfor fra overlgb og direkte regnvandsudleb til Farum Sg i flg.
Kommunens opggrelse (285 kg fosfor/ar) som minimum via Fiskebak bliver udledt til
Furesgen. Den viser ogsa, at den arlige fosfortilfersel fra Farum Sg til Fureso er pa
niveau med eller kun er lidt (maximalt ca .2 gange) storre end den maengde
Kommunens opggrelse for den eksterne fosforbelastning af Farum Sg for 2020-24
viser. Overordnet set betyder dette altsi, at forundersggelsen og Kommunens tal
(2020-24) for den fosformaengde, der tilfares fra Farum Seg til Furesg stemmer godt
overens. De gvrige udledningstal fra Kommunens opgorelse bergres ikke i
Forundersggelsen.

Dette betyder, at de overordnede konklusioner i analysen af kommunens
opgorelser for 2020-24 holder.

Dog med den vasentlige tilfgjelse, at det selufolgelig nu, udover at fa
minimeret overlobene fra iszr Fredtofteparken, ogsa haster med at fa
minimeret kilden til den store ekstra fosforudledning, der er konstateret i
Hestetangsaen.

Derudover henvises til Forundersggelsens konklusioner, som synes fagligt
velbegrundede ang. evt. fremtidige indsatser overfor Farum Sg, nar
overlobene og Hestetangsaens nuvarende voldsomme fosforbelastninger er
blevet minimeret:

- Regulering af fiskebestanden
- Kemisk fosforfaldning

Disse indsatser kan i flg. Forundersggelsen i dagens priser gores billigt for kun ca. 3.3 mio.
kr (excl. Projektstyring og myndighedsbehandling).

Se vedlagte Annex for flere detaljer.



Annex

Forundersggelsen (1) af Farum Sg (NIRAS 2024. Offentliggjort juni 2025)
sat i relation til analysen af Kommunens udledningstal 2020-24:

Folgende er nu anfort i referatet fra NKU s made den 14.6.2025:
”Forundersggelse Farum Sa - for fosfor mm.

Farum Sg er i vandomradeplanen 2021-2027 udpeget til restaurering, | den forbindelse har Furesg
Kommune i 2025 faet udarbejdet en grundig forundersggelse af Farum Sg forud for sgrestaureringen.
Forundersogelsen har omfattet alle spildevandstillob, bundprover, opteelling af fugle, vegetation,
vandkemi, fiskeundersogelser og beregning af fosforbalance. Rapporten er vedlagt.”

Rapporten viser, at den eksterne belastning fra det samlede opland, inkl. spildevandsudledninger og
neeringsbelastning fra vandfugle er for hgj til, at Farum S@ kan opna malopfyldelse i forhold til
vandomradeplanen. Der er identificeret et reduktionsbehov pa ca. 100 kg fosfor arligt, som skal
gennemfares, inden en restaurering kan komme pa tale. Undersggelserne viser ogsa, at der ophobes
fosfor i sgen, idet tilfarslerne er markant starre, end de maengder der strammer ud af sgen via aflobet i
Fiskebeek. De to starste kilder for tilledning af fosfor er Hestetangs Aen samt overlob fra primeert
Fredtofteparken.

Forvaltningen har henvendt sig til Allersad Kommune vedr. mulige reduktionsindsatser fra tillob i Allerad
Kommune til Vassingeradlobet, som leder videre til Hestetang A.

Furesg Kommune orienterer Styrelsen for Gren Arealomlaegning og Vandmiljg i forbindelse med
kommunens indsendelse af haringssvar om genbesgg pa vandomradeplan 2021-2027.

Mine forelobige bemaerkninger:

Antagelsen om at der p.t. frafores mindst lige s& meget fosfor fra Farum Sg, som der
tilfores via direkte udledning af regnvand og overlgb har altsa pba forundersagelsen vist
sig ikke at veere opfyldt. Derudover er der i forundersggelsen konstateret en stor, ekstra og
hidtil ukendt kilde til fosforbelastning af Farum Sg fra Hestetangsoen/Vassingradlobet.

Baseret pa mélinger opger forundersegelsesrapporten folgende m.h.t. kilder til
fosforudledning til Farum Se:

1) Hestetangs A: 273 kg/ar
2) Vandfugle: 75 kg/ar
3) Atmosfarisk nedfald: 12 kg/ar

4) Fra sydligt opland til Farum Sg

(modelberegning): 11 kg/ar
”Spildevand” (dvs. Overlgb og direkte

Udledning af regnvand): 231kg/ar

I alt: 603 kg/ar



Baseret pa kommunens tal 2020-24 (der ikke medtager punkterne 1-3 ovenfor og alene
baserer sig pa modelberegninger): 285kg/ar (og ca. 80 % fra Fredtofteparken.
Kommunens opgarelse viser altsd en smule starre fosforbelastning fra overleb og direkte
udledning af regnvand end forundersggelsens tal pa 242 kg/ar Men de to tal ma siges at
veaere i god overensstemmelse, da variationsbredden i disse fosforbelastninger fra ar til ar
varierer betydelig mere end forskellen pa de to opgerelser.

Der sker i flg. forundersagelsen en fosfortilbageholdelse pa Farum Sgs bund i den del af
aret, hvor der er tilstraekkeligt med ilt ved sebunden. I sommerhalvaret opstar der iltfrie
forhold ved sebunden (p.g.a. forradnelse af nedsunkne planktonalger), og dette medforer
fosforfrigivelse fra sgsbunden til sgvandet. Dvs. der vil dermed vaere tale om bade en
tilbageholdelse af fosfor i ssbunden en del af aret, men ogséa en frigivelse fra sgbunden til
sovandet (intern fosforbelastning) i visse perioder.

Den arlige frigivelse fra sosbunden opgores i Forundersoegelsen til mindst 600 kg/ar men
alligevel har der siden 2002 varet en stigning i fosforpuljen i ssbunden pa mellem 84 og

367 kg/ar.

Det samlede fosforudslip til vandet i Farum se har altsa vist sig at veere 1
storrelsesordenen 1200 kg/ar med et lige stort bidrag fra ekstern belastning (tilledninger
til sgen) og intern belastning (frigivelse fra sesbunden).

Forudsetningen i analysen af kommunens udledningstal om at mindst den fosformangde,
der tilfores Farum sg viderefores, som en tilsvarende fosforbelastning af Furesg var baseret
pa viden om den fosforbelastning, som overlgbene til Farum Sg bidrager med. Men
fosforbelastningen af Farum Sg har altsa i virkeligheden vist sig at vaere ca. 4 gange storre
end tidligere kendt, badde pga. forundersogelsens nye data, der viser en stor ekstern, hidtil
ukendt fosforkilde (fra Hestetangsden) og ny viden om den interne fosforbelastning i sgen.
Forundersogelsen opgor imidlertid fosforudledningen via Fiskebzek fra Farum
So til Furesgen til ca. 1000 kg/ar i arene 1989-95, ca. 500 kg for arene 1996-2011 og pa
273-485 kg fosfor/ ar (for arene 2012-19).

Det er interessant at bemeerke, at dette tal faktisk stemmer ganske godt med
antagelsen i analysen af kommunens tal for 2020-24 om at mindst al fosfor
Jra overlob og direkte regnvandsudleb — 285 kg/ar (gennemsnit 2020-24)
ledes videre til Furesoen fra Farum Sg via Fiskebak. Det bemaerkes nemlig at
intervallet for den variation der er fra ar til ar i Forundersggelsen (2012-19) lapper over
den variation, der er i kommunens tal for den eksterne fosforbelastning af Farum Sg i
arene 2020-24.

Dette betyder, at de overordnede konklusioner i analysen af kommunens
opgorelser for 2020-24 holder.
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