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Hgringssvar til spildevandsplan.
I DN Furesg er vi glade for, at den ny spildevandsplan er udkommet, selv om
vi synes, det er kritisabelt, at det sker 3 ar efter den gamle plan udlgb. Furesg
Kommune har sdledes ikke haft en gaeldende spildevandsplan siden 2017.
I forbindelse med hgringen af Spildevandsplanen for 2014-17 papegede vi:
- At man burde konkretisere planen langt mere og gge ambitionsniveauet kraftigt,
- at man burde lave en konkret tidsplan for systematisk undersggelse af kloaknettet, fordi
tilstanden i hovedparten af nettet dengang var ukendt.
- samt at man burde gennemfgre tiltag for kraftig minimering af udigbene fra szerlig de feel-
leskloakerede omrader.
- attiltag bgr iveerkseettes over for udlgbet af urenset kloakvand under skybrud fra overlgbet
i Fredtofteparken til Farum Sg, da dette udlgb i flg. oplysningerne i det davaerende hgrings-
materiale forarsager N og szerlig P forureningen af Farum Sg@ i en st@grrelsesorden svarende
naesten til udledningen af al renset spildevand fra Farum via Stavnsholt Renseanleaeg til Fu-
resgen.

Mange af de bemaerkninger vi kom med i vores hgringssvar til den tidligere
spildevandsplan, er desveaerre stadig relevante i forhold til den nye plan. Vi er
tilfreds med, at man har tilkendegivet enkelte konkrete og vigtige tiltag, dog
desveerre uden at anfgre hvornar de forventes gennemfgrt. @vrige konkrete til-
tag ser ud til fgrst at ville blive konkretiseret i kommende delplaner. Hvornar
disse kommer er desveerre ikke anfgrt, ligesom det ikke er anfgrt, om der bli-
ver en offentlig hgring af de enkelte delplaner. Spildevandsplanen 2020-70 in-
deholder i modsaetning til den tidligere plan en - forelgbig - prioritering af ind-
satsen i de 5 delomrader: Farum/Stavnsholt, Kr.Veerlgse/Lanshgj, Veerlgse,
Jonstrup/Sydlejren & Hareskovby. Det er desveerre ikke anfgrt, hvornar en en-
delig prioritering af indsatsen, dvs. reekkefglge af indsatsen i de 5 delomrader,
vil foreligge.

Planens madlsatning.

Den ny spildevandsplan har et meget langt tidsperspektiv, idet den deekker en
50-arig tidsperiode. Set i dette perspektiv virker planen ikke ambitigs. Groft
sagt er planen flere steder mere en konstatering af de faktiske forhold og mere
eller mindre Igse hensigtserklaeringer, end det er en egentlig plan for fremti-
den.

Eksempler:

Side 6. Resume punkt 4. "Spildevandet skal hdndteres, sa der sker en reduk-
tion af pavirkningerne af grundvand, badevand, sger, og andre naturomrader.
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Dette er ikke saerligt ambitigst den 50-arige tidsperiode taget i betragtning.
Burde kommunen ikke sgge helt at fjerne pavirkningerne?

Side 9 punkt 3.1.4. Mal for hdndtering af regnvand og spildevand. Som i resu-
meet. "Spildevand skal hdndteres, s der sker en reduktion”. Dette er en
svag malsaetning. Hvorfor ikke sgge at minimere eller helt fjerne?

Overlgb: Side 7.

DN er enig i, at det er seerligt hastende at fa stoppet overlgbene til Farum Sg
specielt fra det langt mest belastende udlgb i Fredtofteparken (F-U7), men
ogsa fra udlgbene i Doktorbugten (F-U8) og fra det mest belastende udlgb V-
U7 til Vddomradet i Ryget Skov (Saekken/Farum Sg). Det anfgres at overlg-
bene i Doktorbugten og fra Fredtofteparken bgr mindskes, fordi de medfagrer
risiko for badeforbud i Doktorbugten. DN Furesg er ikke uenig i, at der er en
sadan risiko og at dette er en grund til at disse udlgb bgr minimeres kraftigt/
helt stoppes.

Vi minder imidlertid Kommunen om, som det ogsa fremgar af Spildevandspla-
nen, at miljgtilstanden for Farum sg er ringe og at miljgtilstanden for Furesg
(som jo star i forbindelse med Farum Sg) er moderat.

Helt generelt er Vandrammedirektivets miljgmal “god gkologisk tilstand” for
alle ferskvande. I lyset af spildevandsplanens lange tidshorisont, bgr dette mil-
jemal ogsa veere indeholdt i planen.

Det er kommunens erklaerede mal at gge biodiversiteten. En indsats for at for-
bedre vandkvaliteten og dermed livsbetingelserne i sger og vandlgb, kunne
veere et vaesentligt bidrag til at nd dette mal.

Malsaetningen for begge sger bgr vaere "god”. En afggrende arsag til den ringe
(Farum Sg) og moderate tilstand (Furesgen, trods sgrestaurering og det “kun-
stige andedraet”) er jo en fortsat for stor naeringsstofbelastning fra tilledning af
spildevand, ikke mindst overlgb af urenset spildevand under skybrud fra de
faelleskloakerede omrader. DN Furesg mener derfor, at det er misvisende og
helt utilstraekkeligt at Spildevandsplanen alene henviser til risikoen for bade-
forbud i Doktorbugten og ikke ogsa til den generelle forurening og naerings-
stofbelastning, som medfgrer at hele den gkologiske tilstand er klart forringet i
bade Farum Sg og Furesg. Den fortsatte naeringsstofbelastning i Farum Sg fra
overlgbene belaster i gvrigt som naevnt efterfglgende ogsd Furesgen. Den bi-
drager dermed vaesentligt til risikoen for opblomstring af blagrgnalger ogsa i
Furesgen (se efterfglgende bemaerkninger) og dermed til at der udstedes ad-
varsel mod badning i Furesgbad, som jo benyttes af mange flere borgere end
Doktorbugten.

Overlgbene til Farum Sg er ofte naevnt i malsaetningen, hvilket er forstaeligt,
men hvad med de eksisterende overlgb til Furesg og Tibberup A/Veerebro A?
Udledningerne til Farum Sg er ganske vist store, men de andre udlgb har ogsa
en betydelig stgrrelse og DN mener, at malsaetningen bgr vaere i en ikke for
fjern fremtid helt at forhindre overlgb, og specielt dem fra faelleskloakerede
omrader. Sidstnaevnte kunne principielt opnas ved at Spildevandsplanen, som
jo angiveligt daekker de naeste 50 &r, som overordnet langsigtet malsaetning
havde at separere regnvand og spildevand i de omrader, hvor der af historiske
grunde er faelleskloakering. DN Furesg mener, at en sadan langsigtet malsaet-
ning ville veere rimelig.
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Til kvalificering af prioriteringen har vi nedenfor ud fra Bilag 5 (udlgbsskema)
sammenlagt udlgbstallene for udledte kg N og P pr &r direkte til Furesg og Fa-
rum Sg. Bemeaerk at tallene angiver kg N og P til sgerne fra samtlige udlgb til
sgerne inklusiv udledning til Hestetangs & & Ryget Skov Vddomrade for Farum
S@ og for Furesg inklusiv udledning til Fiskebaekken. Udlgbene til kloak er ikke
medregnet, da disse udlgb jo er tilsluttet udigb til henholdsvis Stavnsholt ren-
seanlaeg (som er medregnet i udlgb til Furesg) eller M3lgv Renseanlaeg (som jo
ikke udleder til Mglledsystemet). Bemaerk at tallene stammer fra et udlgbs-
skema, som angiveligt indeholder data fra 2014. Det er umiddelbart samtidig
med at DN kommenterede den forrige Spildevandsplanen 2014-17. Derudover
ser det ud som om tallet for fx antal arlig udledt P maengde fra overlgbet ved
Fredtofteparken (F-U7) er ngjagtig det samme som anfgrte i den tidligere spil-
devandsplan som arlig udlgbsmaengde P for 2012 (nemlig begge 123 kg P).
Dette antyder at tallene i den nuvaerende spildevandsplan 2020 ikke bare er 6
ar gamle (fra 2014) men faktisk 8 ar gamle, nemlig fra 2012?

Udlgb til Farum Sg: N (kg/ar) P (kg/ar) 2014 Bemeerkning:

Fra Farum: 567 138 Heraf P fra F-U7alene: 123 kg
Fra Vaerlgse: 377 93 Heraf fra V-U7 alene: 30 kg
I alt direkte til Farum Sg: 944 231

De to ovennavnte udlgb til Farum Sg star i forbindelse med Furesg via Fiske-
baek, sd belastningen i Farum Sg vil tidsmaessigt forsinket ramme Furesg. Hvis
belastningen er konstant over tid, vil den samlede belastning af Furesg vaere
den fra Farum Sg plus den der direkte udledes til Furesg.

Udlgb til Furesga: N kg/ar) P (kg/ar) 2014 Bemaerkning:

Fra Farum: 797 112

Fra Veerlgse: 287 45

I alt direkte til Furesg: 1084 157 Heraf P fra F-U2 (Stavnsholt ren-
seanlag) alene: 732 + 95

Bemaerk at P udledningen fra Stavnsholt renseanlzeg til Furesgen alene domi-
nerer N og P belastning i forhold til overlgb, fordi Farum vest er separatkloake-
ret. Denne naeringsstoftilledning sker i ca. 9 gange stgrre vandvolumen end
neeringsstofbelastningen i overlgbsvolumenet fra udlgbet i Fredtofteparken (F-
U7) til Farum Sg. N belastningen af Furesgen er pa stgrrelse med N- belast-
ningen af Farum Sg, mens P belastningen er 47 % stgrre i Farum Sg end i Fu-
resgen.

Dette viser klart, at det er ulogisk, at man har en avanceret P-faeldning i
Stavnsholt renseanlaeg, samtidig med man lader urenset kloakvand P-forurene
Farum Sg - som star i forbindelse med Furesgen!

P frigivelse fra sgbunden i sommerperioderne (nar der pa grund af forradnel-
sesprocesser pa bunden opstar iltfrie forhold) medfgrer opblomstring af giftige
blagrgnalger, sa P forureningen er szerlig betaenkelig fordi alene P er naerings-
stofbegraensende for disse planktonalgernes vaekst og dermed opblomstring.

NB disse oplysninger fremgar ikke direkte af spildevandsplanen, selvom de kan
ekstraheres ud af den. Det abne spgrgsmal er om tallene er retvisende. Det
anfgres i planen at flg. overlgb overvdges: F-U6 (til Farum Sg), F-U7 (Fredtof-
teparken/ Farum Sg), F-U8 (Doktorbugten/Farum Sg) / V-U7 (til Farum Sg via
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"Saekken”) alle fra Feelleskloakerede omrader og specielt for F-U7 's vedkom-
mende angiveligt steerkt naeringsstofbelastende.

Det er vanskeligt at tage ordentligt stilling til dele af spildevandsplanen. For at
kunne dette, er det ngdvendig at offentliggare beregninger over P og N belast-
ning ud fra de malte udledninger i de anfgrte udledningslokaliteter — og fra
Stavnsholt renseanlaeg udledningen, som ma forventes ogsa at veere overva-
get. Vi kender ikke tallene for hvert af drene 2014, 15, 16, 17, 18 og 19. Den
forsinkede spildevandsplan indeholder kun udledningstal fra februar 2014 (dvs.
daekkende 2013?) som var tidspunktet for udlgbsdatoen for hgringsfristen for
den tidligere spildevandsplan.

DN Furesg anmoder derfor om, at tallene fra ovennavnte udlgb offentligggres
for hvert af rene fra 2014 til og med 2019. Ellers er det jo ikke muligt at tage
fuld kvalificeret stilling til udviklingen i den nuvaerende forureningsbelastning,
som ud fra de foraeldede tal fra fgr 2014, imidlertid i overensstemmelse med
DN Furesgs kommentering af den tidligere spildevandsplan, forekommer
staerkt bekymrende. Danmark har tiltradt Arhuskonventionen om abenhed i
miljgforvaltningen. Befolkningen har ifglge Arhuskonventionen krav p& at blive
retvisende informeret om vaesentlige miljgforhold som forudsaetning for i for-
bindelse med hgringer at give kvalificeret input til miljgmyndighedernes for-
valtningsplaner. Denne konventions bestemmelser og almindelig god forvalt-
ningsskik fra myndighedernes side, forekommer os imidlertid ikke opfyldt af en
spildevandsplan, der indeholder tal fra fgr den forrige spildevandsplan blev
vedtaget for nu mere end 6 ar siden.

I spildevandsplanens bilag 5 henvises til at ” For udieb der modtager aflastning fra
feelleskloakkens overlgbsbygvaerker "OV” eller forsinkelsesbassin "FB” (feelleskloak) er anfart
1-8rs heendelse baseret p8 de udfgrte MouseSamba beregninger” : Dette er et andet og
maske mindre vaesentligt eksempel pa at spildevandsplanen ikke opfylder kra-
vet om god forvaltningsskik og klar borgerinformation: Det er da en meget
borgeruvenlig made at formidle information p&, da det ikke kan forventes at
andre end spildevandsrensningsspecialister forstar begrebet "MouseSambabe-
regninger”. Spildevandsplanens bilag 5 burde kort pa laagmandssprog forklare
hvad disse “mussesamba - beregninger” gar ud pa!

Ud fra de oplysninger der nu er i den nye spildevandsplan, som jo forekommer
helt utidssvarende og mangelfulde, virker det alligevel sandsynligt, at der slet
ikke er styr pa N og P udslippene til Farum Sg og Furesg, specielt fra overlg-
bene. Kommunens begrundelser for ansggningen om ophgr med fortsat iltning
af Furesgens bund er jo i korthed, at det virker som om bindingen af fosfat til
bunden er mindre end tidligere antaget, og at det ikke ser ud til at hjselpe at
ilte ved sgbunden. Men der udledes jo hele tiden Igbende fosfat med spildevan-
det. De ansldede fosfatmaengder fra spildevandsoverlgbene overstiger angive-
ligt (2014 tallene) den udledning, der sker fra Stavnsholt renseanlaeg. Fosfat-
koncentrationen i overlgbene er endog mere end 10 gange stgrre end den fos-
fatkoncentration, der tilfgres med Stavnsholt renseanlaeg spildevandsudlgbet.
DN Furesg mener ikke, at man pa det foreliggende mangelfulde grundlag om P
tilledning og P dynamikken i Furesgen kan udelukke, at den mindre end for-
ventede forbedring i fosfatkoncentrationen ved Furesgens bund i de senest 10-
15 3r kan skyldes den Igbende udledning af specielt spildevand fra overlgbene,
som hele tiden finder sted til Farum Sg og Furesg.
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Regnvand

Lokal brug og nedsivning af regnvand bgr “taenkes ind ved nybyggeri”. Dette
er ikke en ny tanke. Kommunen bgr vaere mere tilbageholdende med at di-
spensere fra sadanne krav.

Punkt 3.1.3 Kommentar: Handtering af regnvand. DN stgtter malsaetningen om
at en stgrre del af regnvandet skal handteres lokalt.

Side 10. "Der ma ikke ske nedsivning eller udledning af regnvand eller spilde-
vand, der kan true grundvandskvaliteten”. Hvad menes med dette? Vi konsta-
terer at kommunen i en nylig tilladelse accepterer nedsivning fra en kunst-
graesbane teet pa en drikkevandsboring!

Side 10. Kommentar: Kommunen bgr reducere antallet af dispensationer fra
regnvandsstrategien.

Side 33. 11.1 Regler for draenvand. Fx draen fra fodboldbaner. “"Dreenvand ma
ikke tilsluttes kloakledninger” star der, men er det ikke det man ggr nogle ste-
der? Dog ma det siges, at det er bedre at lede til kloakken end til sger (Jvf.
kunstgraesbanen i Hareskovby). Dette er uklart. Aflgbskoefficienten for denne
kunstgraesbane (og sikkert ogsa for andre) er stgrre end angivet i tabel 9.
Generelt kunne en reduktion af aflgbskoefficienterne vaere en made at redu-
cere mangden af regnvand i aflsbssystemet. Kommunen skulle overveje, om
man kan nedtrappe de tilladte aflgbskoefficienter over en kortere arraekke - el-
ler om man kan revidere afgiftssystemet for spildevandsafledningen, saledes at
man efter tilsyn fik en mere retvisende afgift, der modsvarede hvor megen til-
ledning, der konkret sker fra de enkelte matriklers hustage og befzestede area-
ler. Vi har forstelse for, at det foreslds, at man bibeholder et dispensations-
system, men vi mener, at en sadant skal gennemtaenkes i forhold til, hvor let
det rent teknisk vil vaere pa den enkelte matrikel at foretage lokal brug /ned-
sivning (se ogsa efterfglgende supplerende bemaerkninger om initiativer vedr.
lokal handtering af regnvand)

Side 35. 11.7.1. Kommentar: “Som udgangspunkt meddeles der ikke tilladelse
til nedsivning af overfladevand, der indeholder miljgfremmede stoffer”. Dette
synes dog ikke at geelde for kunstgraesbaner.

Mange sger, fx i Hareskovby, modtager urenset vejvand. "Vand fra stgrre veje
og parkeringspladser skal som udgangspunkt renses” er derfor en blgd formu-
lering. Dette er langt fra praksis.

Rensningsanlaeg. Se ovenfor. Vi stgtter de saerligt skrappe krav til spilde-
vandsrensning seerligt af P pa Stavnsholt renseanlaeg. Det er uhyre vigtigt med
en effektiv rensning af spildevandet inden udledning til Furesgen. Enhver foru-
rening og naeringsstofbelastning af Mglledsystemet, herunder af to dybe sger vi
har indenfor Furesg Kommune, vil jo ikke kun ramme sgerne selv i lang tid
pga. den lange opholdstid af vandet i sgerne, men ogsa senere ramme de an-
dre sger i Mgllesystemet, vs. Bagsvaerd Sg@ og Lyngby Sg og til sidst @resund.
Det dbne land

Side 21. Der er ingen konkrete planer for det 8bne land. Det er overraskende
at enkelte landejendomme leder spildevand direkte i sg eller vandlgb. Hvorfor
er der ingen konkrete planer eller hensigtserklaeringer for de naeste 50 ar?

Godt nok er den samlede udledning fra det abne land mindre end for
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byomraderne, men lokalt for den enkelte recipient kan udledningen have store
negative konsekvenser.

Bilag 7 aflgbsforhold i det 8bne land. Kortet viser flere udledninger til recipient.
Hvad er en recipient i dette tilfaelde og kan der ske udledning til vandlgb? Vil
det sige at denne udledning til miljget kommer oven i overlgbene fra kloaksy-
stemet. Er belastningen af naturen derfor stgrre end overlgbene indikerer. Er
der tal pa dette?

Prioritering

Side 22. Der er opstillet en reekkefglge for de prioriterede omrader. Men der
mangler en egentlig tidsplan for disse omrader. De kommende omradeplaner
ma forventes at vaere mere konkrete.

Farum By er prioriteret gverst, med den begrundelse at kommunen vil redu-
cere de store overlgb til Farum Sg naer offentlige badepladser. Et mere tungt-
vejende argument er som tidligere naevnt, at overlgbene til Farum Sg er vig-
tige for den samlede udledning af naeringsstof (isaer P) til Furesgen (Jf. debat-
ten om iltning af Furesgen).

Side 25. Tibberup A modtager vand fra flere kommuner. Den samlede udled-
ning til Veerebro A systemet og dermed til Roskilde fjord er derfor lige s stort
som for Mglledsystemet. I Hareskovby er der desuden udledninger til de
mange sger. Dette taler for en hgjere prioritering af dette omrade.

Figur 7.1. Det er korrekt at Sgndersg ifglge Miljggis har en darligste gkologiske
tilstand. Dette undrer, idet sgen i 2014-2015 blev udsat for omfattende bioma-
nipulation, der gav store andringer i sgens tilstand. Er den gkologiske tilstand
stadig darlig?

Side 36, "For at fremme afledning af regnvand lokalt i feelles-kloakerede omra-
der og indtil videre ogsa i separat-kloakerede omrader, kan Novafos A/S tilba-
gebetale 40 % af tilslutningsbidraget for private omrader”.

Kommunen bgr iveerkseette en oplysningskampagne om emnet nedsivning
pa egen grund. Gratis konsulentbistand - og evt. en opsggende indsats - bgr
vaere en mulighed som overvejes af kommunen. Hvordan er gkonomien? Kan
man fa op til 24.000 kr tilbage? Hvad koster syn mm. (rygtet siger 20.000 kr).
Hvis 100% nedsivning pa egen grund, er man sa fritaget for eventuelle senere
udgifter til separatkloakering? Hvilke mellemlgsninger findes?

Det er vigtigt at vand ikke kun beskrives som et problem, vand er ogsa en res-
source.

P& kommunens hjemmeside findes dog siden: “"Handtering af regnvand pa
egen grund”. @konomien for den enkelte husejer er dog ikke ganske klart be-
skrevet her.

DN Furesg foreslar — som tidligere - et mere differentieret tilbagebetalingssy-
stem, sa der abnes mulighed for mindre end nuveaerende tilbagebetaling, hvis
ikke al, men kun en vaesentlig del, af regnvandet kan nedsives eller tilbagehol-
des lokalt. Kommunen bgr overveje mulighederne for modernisering og forenk-
ling af regler for anvendelse af regnvand lokalt i forbindelse med etablering af
damme.
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DN Furesg foreslar, at Kommunen i Igbet af de naeste maximalt to ar far un-
dersggt mulighederne for regnvandshandtering lokalt pa alle vaesentlige ma-
trikler i det feelleskloakerede omrade i Farum Vest. Regnvandshandteringskon-
sulenter bgr foretage opsggende undersggelser, der er gratis for borgerne.
Konsulenterne bgr aktivt kontakte borgerne og tilskynde til en dialog om at fa
ivaerksat lokale regnvandsh@ndterende tiltag pa de enkelte matrikler tilpasset
de konkrete forhold der ggr sig geeldende hvert sted: lokal nedsivning ved
hjeelp af faskiner eller i regnvandsbede? eller er der lyst til at etablere en lille
havedam med overlgb til regnvandbed osv. Borgernes tilskyndelse til at fore-
tage saddanne indsatser bgr forbedres ved hurtigst muligt at lave passende an-
dringer i de nuveerende regler. I denne 2 ars periode hvor mulighederne for lo-
kal handtering af regnvand afklares i det faelleskloakerede omrade af Farum V,
bgr kommunen allerede ga i gang med at lave diverse forelgbige analyser af de
tekniske muligheder og gkonomiske konsekvenser af udvidelse af de nuvee-
rende overlgbsbassiner i Fredtofteparken og ved Doktorbugten og af nyetable-
ring af nye forsinkelsesbassiner i Fredtofteparken og/eller p@ Sct. Hans-bal-
pladsen ved Farum Sg.

N&r todrsperioden er slut og de lokale vandhandteringsmuligheder er afklaret,
kan det s3 hurtigt afklares, hvilke udvidelser/ nyetableringer af overlgbsbassi-
ner der skal ivaerksaettes ved to overlgb i Fredtofteparken (f-u7) og Doktor-
bugten (F-US8).

Tilsvarende indsats kunne foretages i Vaerlgse Syd, der har afledning af faelles-
kloakeret spildevandsoverlgb til Ryget Skov vddomrade (V-U7).

Data.

Bilag 6 renseanlaegsskema. Data angives at veere for 2014 og udskrevet
2012! Det ma vaere muligt at fremskaffe nyere tal. Se ovenfor.

Det oplyses, at en del af de store overlgb er overvagede. Det ma derfor vaere
let at fremkomme med de nyeste tal for disse. Se vores anmodning ovenfor
om at offentligggre disse tal. En billedtekst i Spildevandsplanen angiver at data
skal vaere let tilgaengelige. Men planen efterlever ikke selv denne erklaering! S&
med hensyn til overlgb, ma det vaere i overensstemmelse med hensigtserklae-
ringen i Spildevandsplanen at offentligggre tallene fra de sidste 6-7 ar.
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