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AFGORELSE FRA MILJG- OG FOUDEVAREKLAGENZAVNET

IKKE MEDHOLD i klage over afggrelse om ikke VVM-pligt for
etablering af kunstgraesanleg i Furess Kommune

Miljg- og Fedevareklagenaevnet har truffet afggrelse efter VVM-
bekendtggrelsens § 3, stk. 1, ! jf. planlovens § 58, stk. 1, nr. 4, 2 jf. miljg-
vurderingslovens § 57, stk. 7.3

Miljg- og Fadevareklagenavnet giver ikke medhold i klagen over Furesg
Kommunes afggrelse af 11. juli 2016 om ikke VVM-pligt for projekt til
etablering af kunstgreesanleeg ved Manedalstien i Hareskovby.

De indbetalte klagegebyrer tilbagebetales ikke.

Miljg- og Fadevareklagenevnets afggrelse er endelig og kan ikke ind-
bringes for anden administrativ myndighed, jf. § 17 i lov om Miljg- og
Fodevareklagen@vnet* og gebyrbekendtggrelsens § 2.°> Eventuel retssag
til prgvelse af afgarelsen skal vere anlagt inden 6 maneder, jf. miljgvur-
deringslovens § 54, stk. 1.

Afggrelsen er truffet af formanden pd nevnets vegne, jf. § 8 i lov om
Miljg- og Fadevareklagenavnet.

1 Bekendtggrelse nr. 957 af 27. juni 2016 om vurdering af visse offentlige og private anlaegs
virkninger pa miljget (VVM).

2 Lovbekendtggrelse nr. 1529 af 23. november 2015 om planlegning med senere @ndringer.

3 Lovbekendtggrelse nr. 1225 af 25. oktober 2018 om miljgvurdering af planer og programmer og
af konkrete projekter (VVM).

4 Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Miljg- og Fgdevareklagenavnet.

> Bekendtggrelse nr. 754 af 16. juni 2012 om gebyr for indbringelse af klager for Natur- og Miljg-

klagenevnet m.v., jf. § 3, stk. 4, i bekendtggrelse nr. 132 af 30. januar 2017.
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1. Klagen til Miljo- og Fadevareklagenavnet

Afggrelsen er den 7. august 2016 pédklaget til Natur- og Miljgklagenavnet
af en omboende (klager 1). Afggrelsen er endvidere den 8. august 2016
paklaget af Danmarks Naturfredningsforening (klager 2).

Efter at klagerne er indgivet til Furesg Kommune, er Natur- og Miljgkla-
genavnet pr. 1. februar 2017 blevet erstattet af Miljg- og Fadevareklage-
naevnet, og verserende klagesager er overfert til Miljg- og Fadevarekla-
genavnet til behandling, jf. § 24, stk. 6, i lov om Miljg- og Fadevarekla-
genavnet. Furesg Kommune har den 1. juni 2017 videresendt klagerne til
Miljg- og Fadevareklagenavnet.

Klager 1 har navnlig anfert, at:
- projektet vil medfgre gget stgj, som vil vere en vaesentlig pavirk-
ning af miljget, og
- der ikke er foretaget en tilstreekkelig vurdering af den miljgmees-
sige pavirkning fra kunstgresbanens gummigranulat.

Klager 2 har navnlig anfert, at:
- projektet vil medfere en betydelig risiko for forurening af grund-
vandet.

Klagepunkterne er neermere uddybet i afsnit 2.3.

2. Sagens oplysninger

2.1 Omrdadet

Anlegget, som klagesagen vedrgrer, skal placeres i et omrade med seerli-
ge drikkevandsinteresser. Der er en indvindingsboring, Hareskov Kilde-
plads, ca. 200 m syd for anlegget, som grundet pesticidfund skal erstattes
af en ny indvindingsboring, Ny Hareskov Kildeplads, der ligger ca. 200
m nordvest for kunstgraesanlegget. Anlegget ligger inden for indvin-
dingsoplandet til Ny Hareskov Kildeplads. Tibberup Kildeplads ligger
desuden ca. 1,2 km vest for anleegget. Grundvandet ligger i omradet 4-8
m under terren, og jordbunden over grundvand udggres af moraneler,
smeltevandssand, organisk materiale, grus, ler og muld.

Anleaegget placeres i et boligomrade. Omradet er i kommuneplanen udlagt
til offentligt formal: idreetsanleg, idreetshal, klubhus og parkering.

Der er pa nuverende tidspunkt en eksisterende graesbane, der anvendes
til aktiviteter af en idreetsforening og en skole. Banen anvendes som tree-
ningsbane og af sekundere hold, da den ikke opfylder kravene til en 11-
mands bane. Den eksisterende bane ligger oven pa en opfyldt s@. To tred-
jedele af banen draenes af et nordligt dreensystem, og den resterende tred-
jedel af et sydligt drensystem. Begge er tilsluttet regnvandsledninger.

Umiddelbart vest for banen ligger Pavillonsgen, der er beskyttet efter
naturbeskyttelseslovens § 3, og som regnvandsledningerne fra den eksi-



sterende bane udleder dreenvand til. Sgen fungerer, ligesom de andre sger
i omradet, som regnvandssger, hvortil der udledes tag- og vejvand. Mil-
jokvalitetskravet for zink og kobber i sgen er ved en maling i 2016 kon-
stateret overskredet. Der er desuden en sg umiddelbart syd for banen, der
ogsa er beskyttet i henhold til naturbeskyttelseslovens § 3.

2.2 Den pdklagede afgerelse

Furesg Kommune har den 15. juni 2016 modtaget en anmeldelse af et
projekt for etablering af kunstgreesanlegget ved Manedalstien i Hare-
skovby. Kommunen har vurderet, at projektet er omfattet af VVM-
bekendtggrelsens bilag 2, pkt. 14, ”&Andringer eller udvidelser af anleg i
bilag 1 eller 2, som allerede er godkendt, er udfart eller er ved at blive
udfart, nar de kan vere til skade for miljget (eendring eller udvidelse som
ikke er omfattet af bilag 1)”, jf. bilag 2, pkt. 11, litra a, "Infrastrukturan-
leeg, Anlaegsarbejder 1 byzone™.

Furesg Kommune har den 11. juli 2016 truffet afggrelse om, at der ikke
er VVM-pligt for projektet.

Beskrivelse af projektet

Projektet omfatter etablering af et kunstgreesanleg pa en eksisterende
boldbane. Anlaegget har et omfang pé i alt 9.280 m? og bestér af en 70 x
100 m stor boldbane samt et trekantet areal i forlengelse af banens gstli-
ge side.

Anlaegget etableres som et 3. generations kunstgraessystem. Det opbyg-
ges af et geonet, der leegges nederst oven pad den eksisterende graesbane.
Ovenpa geonettet udleegges et lag af singles eller ngddesten pa ca. 25 cm,
derefter et lag stabilt grus pa 15 cm, efterfulgt af et afretningslag grus pa
1-2 cm. Sten- og grusmaterialer er rene materialer fra grusgrav. Kunst-
graesanlegget vil besta af polyaetylen med 60 mm strahgjde, hvori der
nedbgrstes udfyldningsmateriale af knap 150 t SBR-gummigranulat og
lidt mere end 165 t kvarts-/silicasand.

Banen afgrenses af betonkantsten pa 6 x 20 x 60 cm, som settes i beton
ned til geonettet, og som skal forhindre afstremning af vand fra banen til
de omkringliggende omrader. Spildevandet fra den nordlige to tredjedel
af banen skal afledes til dren, og spildevand fra den resterende sydlige
del skal nedsive gennem de underliggende jordlag.

Kunstgrasanlegget vil have en porevolumen pé ca. 835 m3, som kan
rumme en nedbgrsmeangde pa ca. 90 mm, hvilket svarer til ca. to koblede
skybrud.

Der placeres fire 16 m hgje lysmaster med to LED-armaturer med op til
125 lux ved banens langsider.



Rundt om boldbanen opstilles et sortmalet panelhegn med en hgjde pa 4
m, som dog har en hgjde pa 6 m pa en 40 m lang streekning pa anleggets
vestlige side. Hegnet er nederst pasat en lav kant, der skal forhindre
spredning af gummigranulat.

Der anlegges en ca. 2 m bred flise- eller grussti fra kunstgraesbanen til
Manedalstien pa ca. 10 m.

Furesg Kommunes screening af projektet og afgerelse

Af Furesg Kommunes screening af 11. juli 2016 fremgar det, at banen
efter etableringen af kunstgreesanlegget vil blive anvendt hele aret, og
ikke kun i sommerhalvéret, som er tilfeldet pa nuverende tidspunkt.
Tidsrummet, hvor banen anvendes, vil veere det samme som pa nuveren-
de tidspunkt. Der foreligger ikke malinger af stgj fra brugen af banerne,
men malinger fra andre tilsvarende baner viser, at Miljgstyrelsens vejle-
dende grenseverdier for virksomhedsstgj sandsynligvis er overskredet
pa banen, serligt i aftentimer og weekender. Ifglge “Klgvermarkrappor-
ten” udarbejdet for Kgbenhavns Kommune opfattes stgj fra idret dog
anderledes end virksomhedsstgj, og Furess Kommune har konkret vurde-
ret, at @ndringen af banen ikke vil medfgre veesentlige stgjgener. Furesg
Kommune har bemerket, at hvis der viser sig at vere stgjgener fra
kunstgreesanlegget, har kommunen mulighed for at udstede pabud efter
miljgbeskyttelseslovens § 42, stk. 3.

Det fremgar videre, at undersggelser af drenvand fra fem tilsvarende
kunstgreesbaner med samme type udfyldningsmateriale viser, at indholdet
af potentielle miljgbelastende stoffer i spildevandet generelt overholder
miljgkvalitetskrav for overfladevand og grundvandskvalitetskriterierne,
herunder for zink og kobber. Furesg Kommune har derfor vurderet, at
kunstgreesanlegget ikke vil medfere en vesentlig miljgpavirkning af
sgerne. Kommunen har desuden bemeerket, at udledning af vand fra ba-
nen, nedsivning af vand og tilslutning af dreenvand til den offentlige
regnvandsledning krever tilladelse efter miljgbeskyttelsesloven, og at
tilladelsen vil indeholde vilkar om monitering af spildevandet. Safremt
moniteringen af spildevandet viser, at indholdet af miljgfremmede stoffer
overskrider miljgkvalitetskravene, vil der blive iveerksat tiltag for at sik-
re, at miljgkvalitetskravene overholdes, eksempelvis ved at afskere det
nordlige dreen.

Det fremgar af screeningen, at der i 2000-2001 i sgen syd for banen er
registreret brune frger, men det er uklart, om der blandt disse var spids-
snudede frger, som er omfattet af habitatdirektivets bilag IV. I begge sger
er der registreret grgnne frger. Der er i forbindelse med projektet foreta-
get en besigtigelse af sgerne i april 2016, hvor der ikke er konstateret
forekomst af frger. Furesg Kommune har bemerket, at det kan skyldes
det kolde forar, men da projektet ikke forventes at pavirke sgerne, har
kommunen vurderet, at projektet ikke vil kunne pavirke leve- og op-
holdssteder for eventuelle spidssnuede frger.



Furesg Kommune har vurderet, at stigningen i trafikken vil vere af be-
grenset omfang, og projektet derfor ikke vurderes at medfare stgrre tra-
fikale gener. Kommunen har vurderet, at eventuelle lugtgener fra banen
kun vil opleves ganske tet pa banen, og at lugtgenerne erfaringsmaessigt
forsvinder i lgbet af den farste seson. For sa vidt angdr lyspavirkningen
fra anleegget, har kommunen anfgrt, at beregninger har vist, at niveauet
pa max. 10 lux for det vertikale lysspild pa ejendomme i boligomrader i
standarden for lys og belysning — sportsbelysning kan overholdes pa
ejendomme nord for anlegget. Pa ejendomme syd og sydast for kunst-
greesanlegget vil det vertikale lysniveau vere 10 lux op til 10 m ind over
skel. Beregningerne er foretaget uden bagskerme, som vil rykke lysni-
veauet pa 10 lux tettere pa kunstgraesanlegget, og kommunen har derfor
vurderet, at belysningen ikke vil medfere vesentlige lysgener.

Det fremgar af screeningen, at det efter producentens oplysninger kan
veere ngdvendigt at tilfgre op til 5-6 tons gummigranulat i driftsfasen til
erstatning for det udfyldningsmateriale der arligt forsvinder fra banen.
For at minimere dette svind pasettes en lav plade nederst pa hegnet rundt
om banen, og vintervedligeholdelsen vil ske pa en made, der reducerer
behovet for tilfgrsel af udfyldningsmateriale. Furesg Kommune har vur-
deret, at spredningen af gummigranulat ikke vil pavirke miljget i stgrre
omfang.

Af screeningen fremgar, at jorden under kunstgreesanlegget har en stor
absorptionsevne i forhold til miljgfremmede stoffer, der vil blive tilbage-
holdt og bundet i jorden. Dette skyldes, at jorden har et hgjt organisk
indhold og indskud af lerlag. Desuden vil betonkantstenene rundt om
anleegget forhindre afstremning af vand fra banen til de omkringliggende
omrader. Furesg Kommune har derfor vurderet, at kunstgreesanlegget
ikke vil medfgre en vasentlig miljopavirkning af sger og grundvand.

Furesg Kommune har vurderet, at de mulige miljgpavirkninger fra an-
leegget vil ophgre, nar brugen af boldbanen ophgrer, og anlegget ned-
leegges.

Samlet har Furesg Kommune derfor vurderet, at kunstgraesanlegget ikke
vil have en vasentlig miljgmeessig pavirkning, og at der ikke er VVM-
pligt for projektet.

2.3 Klagernes indhold

2.3.1 Klager 1

Klager 1 har fremsendt klagen den 7. august 2016. Klager 1 har desuden
indsendt supplerende bemerkninger den 14. september 2016 og den 19.
juni 2017.

Klager 1 har anfgrt, at VVM-screeningen ikke er korrekt, og at projektet
er VVM-pligtigt. Klager har anfert, at banen vil blive anvendt i gget om-



fang efter etableringen af kunstgraesbane, og at det vil medfare gget stgj
fra banen.

Desuden har klager 1 anfert, at Furess Kommune ikke har vurderet, om
der findes spidssnudede frger i de to sger i omradet, der er beskyttet efter
naturbeskyttelseslovens § 3. Klager har bemarket, at der med anlaeggel-
sen af kunstgraesbanen vil forsvinde en gren korridor til skade for fauna
og flora. Klager har yderligere anfort, at lysanlegget vil medfgre gener i
det omkringliggende boligomrade, herunder for fugle og padder i de to
sger.

Klager 1 har endvidere anfgrt, at kunstgreesanlegget vil medfare en for-
pgelse af den trafikmeessige belastning af omradet, og at der er risiko for
lugtgener fra anlegget.

Klager 1 har derudover bemerket, at der vil ske en spredning af det
gummigranulat, der er nedbgrstet pa banen, og at dette vil forurene de
tilstedende jordarealer og de neertliggende sger. Klager har bemerket, at
Furesg Kommune ikke har vurderet, om der i stedet kan anvendes et al-
ternativ til gummigranulaten pa kunstgresanlegget. Klager har desuden
anfgrt, at der vil blive udledt spildevand direkte til sgerne, serligt ved
kraftig nedbgr, da kunstgreesanlegget ligger ca. 2 meter hgjere end sger-
ne. Klager har bemerket, at dette er i strid med tidligere afggrelser fra
Natur- og Miljoklagenaevnet.® Klager har ydermere anfgrt, at der ikke er
foretaget en tilstreekkelig vurdering af, hvordan vand, der nedsiver fra
banen, vil pavirke grundvandet. Desuden har klager bemerket, at der
ikke er redegjort tilstreekkeligt for, hvordan spildevand fra kunstgraesan-
leegget skal handteres i tilfeelde af, at dreenet i den nordlige del af banen
lukkes, hvis vandkvaliteten viser sig ikke at kunne overholde miljgkvali-
tetskravene. Klager har bemerket, at foranstaltningerne i det tilfaelde vil
veere omkostningstunge, og at der er risiko for, at de derfor ikke kan gen-
nemfares.

Endvidere har klager 1 anfert, at pavirkningen af miljget er varig, ogsa
selvom kunstgraesbanen pa et tidspunkt bliver fjernet, da en allerede op-
staet forurening af omgivelserne ikke forsvinder ved bortskaffelse af
kunstgreesbanen. Pavirkningen er derfor ikke reversibel.

Klager har med henvisning til tidligere afggrelser fra Natur- og Miljgkla-
genevnet anfert, at Furess Kommune udskyder vurderingen af pavirk-
ningen fra stgj og udledning af spildevand, hvilket er i strid med VVM-
reglerne.’

2.3.2 Klager 2

6 NMK-10-00814 og NMK-10-00815.
7 NMK-34-00078.



Klager 2 har i klagen af 8. august 2016 bemerket, at de boringer, herun-
der indvindingsboringer, der ligger syd og @st for anlegget, indeholder
nedbrydningsproduktet BAM, der stammer fra et stof, der tidligere blev
anvendt pa veje og andre befestede arealer. Klager har anfert, at indhol-
det af BAM viser, at der trekkes ungt, overfladenert grundvand ned i det
primere kalkmagasin, og at drikkevandsmagasinet saledes er sarbart over
for nedsivningsvand med indhold af mikroforurenende stoffer.

Derudover har klager 2 anfert, at kunstgraesbanens udformning og op-
bygning med stabilgrus nastagverst vil betyde, at vandet ledes horisontalt
pa selve banen. Der vil derfor ske en lodret stremning fra kanten af ba-
nen, som vil medfere en forhgjet risiko for, at mikroforurenende stoffer
transporteres til de underliggende kalkmagasiner og forringer grundvan-
dets kvalitet. Klager har derfor anfart, at projektet er VVM-pligtigt.

Klager 2 har med henvisning til en tidligere afgarelse fra Natur- og Mil-
joklagenavnet anfart, at der bgr udarbejdes en VVM-redeggrelse for at
belyse risikoen for nedsivning af forurenende stoffer.?

Klager 2 har desuden anfert, at klagen ogsa er en klage over udlednings-
tilladelsen til kunstgraesanlegget.

2.4 Furesg Kommunes bemcerkninger til klagen

Furesg Kommune har indsendt bemerkninger til klagen den 1. juni 2017
og den 14. august 2017. Kommunen har fastholdt afggrelsen om, at der
ikke er VVM-pligt for kunstgraesanlegget.

Furesg Kommune har bemerket, at der i screeningsafggrelsen er rede-
gjort for stgjpavirkningen fra projektet, og at kommunen konkret har
vurderet pa stgjen fra kunstgraesanlegget pa baggrund af stgjens karakter,
lydniveauet og forekomsten.

Furesg Kommune har yderligere bemeerket, at der i screeningsafggrelsen
er redegjort for og vurderet pa miljgkonsekvenserne for de mulige bilag
IV-arter i omradet. Kommunen har bemerket, at den eksisterende bold-
bane ikke er en gren korridor, og at en sddan derfor ikke nedleegges med
realiseringen af projektet. I forhold til lysanleegget har kommunen vurde-
ret, at der ikke vil veere lysgener for frger- og padder, da de ligger i dvale
i vinterhalvaret.

Furesg Kommune har bemerket, at spildevand fra banen ikke ledes di-
rekte til overfladevand og grundvand. Spildevandet nedsiver gennem
anleggets grus og jordlag, og derefter bliver spildevandet pa den nordlige
del af kunstgresanlegget ledet til provetagning og sandfang, inden det
ledes videre til Pavillonsgen. I den sydlige del af kunstgreesbanen nedsi-
ver spildevandet gennem de underliggende jordlag. I tilfelde af at der

8 NMK-10-00815.



ikke kan udledes spildevand gennem det nordlige draen, kan spildevandet
nedsives, og kommunen har bemerket, at kunstgreesanlegget pa grund af
opbygningen i sig selv indeholder et forsinkelsesvolumen p& 835 m?3.
Kommunen har desuden bemerket, at betonkanterne langs siderne af
banen forhindrer, at der sker direkte afstremning af spildevand.

I forhold til klagepunktet vedrgrende spredning af gummigranulat fra
banen, har Furesg Kommune bemerket, at der ikke foreligger tilbunds-
gaende undersggelser af emnet. Kommunen har dog foretaget vurderin-
gen pa baggrund af det tilgengelige materiale, og projektet er udformet,
sa spredningen af gummigranulat begrenses mest muligt. Kommunen har
derudover bemerket, at screeningen angar den forventede miljgpavirk-
ning af et konkret projekt, og at kommunen i screeningsafggrelsen ikke
skal redeggre for hvilket valg, bygherren har truffet i forhold til udform-
ningen af projektet.

Furesg Kommune har medgivet, at da der ikke foreligger tilbundsgaende
undersggelser af alle pavirkninger fra gummigranulaten, er det ikke mu-
ligt entydigt at sige, at der ikke vil veere en varig pavirkning fra anlegget.
Kommune har dog foretaget en konkret vurdering af projektets miljgpa-
virkninger og har ikke fundet, at projektet vil pavirke miljget veesentligt.

Furesg Kommune har i forhold til de tidligere sager fra Natur- og Miljg-
klageneevnet bemeerket, at afggrelserne vedrgrer klager over udlednings-
tilladelser og ikke VVM-screeningsafggrelser.

Furesg Kommune har den 13. marts 2018 oplyst Miljg- og Fgdevarekla-
genavnet om, at der ikke er meddelt nedsivnings- og udledningstilladelse
til projektet.

3. Miljo- og Fadevareklagenavnets bemarkninger og afggrelse

3.1 Milje- og Fadevareklagenevnets bemerkninger

3.1.1 Indledende bemerkninger

VVM-direktivets® regler om forudgéende miljgvurdering af projekter er
gennemfgrt ved lov om miljgvurdering af planer og programmer og af
konkrete projekter (VVM).1°

Planlovens regler om VVM er med ikrafttreedelse af lov om miljgvurde-
ringslov af planer og programmer og af konkrete projekter (VVM) den
16. maj 2017 ophavet, og reglerne om miljgvurdering af konkrete projek-
ter fremgdr nu af miljevurderingsloven. Det falger dog af § 57, stk. 7, i
miljgvurderingsloven, at loven ikke finder anvendelse ved Miljg- og Fo-

9 EUROPA-PARLAMENTETS OG RADETS DIREKTIV 2011/92/EU af 13. december 2011 om
vurdering af visse offentlige og private projekters indvirkning pa miljget, der er @ndret ved EU-
ROPA-PARLAMENTETS OG RADETS DIREKTIV 2014/52/EU af 16. april 2014.

10 Lovbekendtggrelse nr. 1225 af 25. oktober 2018 om miljgvurdering af planer og programmer
og af konkrete projekter (VVM).



devareklagenevnets behandling af klager over afggrelser efter lov om
planlegning eller regler udstedt i medfgr heraf truffet for lovens ikraft-
treeden. For sadanne klager finder de hidtil geldende regler anvendelse.

Frem til miljgvurderingslovens ikrafttreedelse var bekendtggrelse nr. 1440
af 23. november 2016 om vurdering af visse offentlige og private anlegs
virkning pa miljget (VVM) geldende. Af bekendtggrelsens § 17, stk. 1,
fremgdr det, at denne ikke finder anvendelse for klager over afggrelser
truffet for den 1. januar 2017. For sadanne klager finder reglerne i be-
kendtggrelse nr. 957 af 27. juni 2016 om vurdering af visse offentlige og
private anlegs virkning pa miljget (VVM) i medfer af lov om planleg-
ning anvendelse.

Da Furesg Kommunes afggrelse om ikke VVM-pligt for projekt til etab-
lering af kunstgresanleeg ved Manedalstien i Hareskovby er truffet den
11. juli 2016, skal Miljg- og Fadevareklagenavnet behandle denne sag
efter det dageldende regelseet.

Henvisning til loven og VVM-bekendtggrelsen vil derfor vere til regler-
ne i den dageldende planlov og bekendtggrelse nr. 957 af 27. juni 2016.

Efter planlovens § 58, stk. 1, nr. 4, kan Miljg- og Fadevareklagenavnet
tage stilling til retlige spgrgsmal i forbindelse med en kommunes afggrel-
ser om andre forhold, der er omfattet af planlovens § 11 g om VVM og
regler fastsat i henhold til § 11 g og § 11 h.

Retlige spergsmal omfatter alle spgrgsmal om lovligheden eller gyldig-
heden af trufne afggrelser, herunder fortolkning eller forstdelse af lovbe-
stemmelser samt overholdelse af almindelige forvaltningsretlige grund-
setninger om saglige hensyn, lighed og proportionalitet. Klage over retli-
ge spgrgsmal skal ses i modsetning til klage over skensmeessige spergs-
mal, som omfatter myndighedernes konkrete vurdering og afvejning af
hensyn ved behandling af en VVM-sag. Miljg- og Fadevareklagenavnet
kan dermed ikke tage stilling til, om en afggrelse er hensigtsmaessig eller
rimelig i forhold til f.eks. omboendes interesser. Endvidere fastleegger
VVM-reglerne ikke i sig selv greenser for, hvad myndighederne kan be-
slutte af politiske, gkonomiske eller andre grunde, men stiller alene krav
til grundlaget for beslutningerne og til procedurerne herfor.

Det er et retligt spergsmal, om Furesg Kommunes afggrelse i henhold til
reglerne om VVM, der er fastsat i planloven og VVM-bekendtgarelsen,
er korrekt.

3.1.2 Det retlige ramme for VVM

Formalet med VVM-reglerne er at sikre, at der gennemfgres en vurdering
af virkningerne pa miljget som grundlag for beslutningen om at give eller
afsla tilladelse til projekttyper, der kan pavirke miljget veesentligt.



Det fremgar af planlovens § 11g, at enkeltanleeg, der ma antages at pavir-
ke miljget veesentligt, ikke ma pabegyndes, far der er udarbejdet en rede-
gorelse for anleggets miljgmessige konsekvenser (VVM-pligt).

Det folger af VVM-bekendtggrelsens § 3, stk. 1, at nar den kompetente
myndighed har modtaget en anmeldelse af et anleeg opfert pa bilag 2, skal
den foretage en vurdering af, om anleegget pa grund af dets art, dimensio-
ner eller placering ma antages at kunne fa vesentlig indvirkning pa mil-
joet (VVM-pligt). Ved vurderingen skal den kompetente myndighed tage
hensyn til kriterierne i bilag 3 (screening). Hovedkriterierne er anleggets
karakteristika, herunder kumulation med andre projekter, anleggets pla-
cering (den miljgmeessige sarbarhed i de geografiske omrader, der kan
blive bergrt af anleegget), og kendetegn ved den potentielle miljgpavirk-
ning, herunder pavirkningens omfang og sandsynlighed.

En screening er en forelgbig vurdering af, hvorvidt en veesentlig pavirk-
ning af miljget er paregnelig. Det indeberer, at der ma accepteres et vist
spillerum for vurderingen. En screeningsafggrelse skal kunne traffes ret
hurtigt og hovedsagligt pa grundlag af allerede foreliggende oplysninger
og almene erfaringer om det pageldende sagsomrade. Er der behov for
mere indgdende undersggelser for at foretage den ngdvendige vurdering,
taler det for, at der foretages en VVM-vurdering.

3.1.3 Vurdering af screening og VVM-pligt for det anmeldte projekt
Furesg Kommune har screenet projektet efter VVM-bekendtggrelsens
bilag 2, pkt. 14, ” ZEndringer eller udvidelser af anleg 1 bilag 1 eller 2,
som allerede er godkendt, er udfgrt eller er ved at blive udfert, nar de kan
veere til skade for miljget (eendring eller udvidelse som ikke er omfattet af
bilag 1)”, jf. bilag 2, pkt. 11, litra a, ’Infrastrukturanleg, Anlaegsarbejder
i byzone”, og har vurderet, at det ikke vil kunne pavirke miljget vaesent-
ligt.

Miljg- og Fadevareklagenavnet finder efter en samlet vurdering af sagen
ikke grundlag for at tilsidesette Furesg Kommunes vurdering af, at mil-
jepavirkningerne som fglge af etableringen af kunstgreesanlegget ikke vil
medfgre veesentlige indvirkninger pa miljget, og dermed udlgser krav om
udarbejdelse af en VVM-redeggrelse.

Miljg- og Fedevareklagenavnet har ved vurderingen lagt veegt pa, at Fu-
resg Kommune har foretaget en konkret vurdering af kunstgraesanleggets
pavirkning pa miljget. Neevnet finder i den forbindelse, at Furesg Kom-
mune har inddraget kriterierne efter VVM-bekendtggrelsens bilag 3, og at
kommunen har foretaget de relevante vurderinger af de miljgmeessige
pavirkninger i afgerelsen. Neevnet vurderer herunder, at kommunen har
foretaget en tilstrekkelig vurdering af pavirkningen fra stgj fra banen,
pavirkningen af grundvandet og pavirkningen af de nerliggende sger.
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Miljg- og Fodevareklagenevnet bemerker, at det er korrekt, som anfert
af klager, at det ikke opfylder kravene til en VVM-screening blot at ud-
skyde vurderingen af stgj og udledning af spildevand. I denne sag har
Furesg Kommune imidlertid konkret vurderet det foreliggende projekt,
som navnet ikke finder anledning til at tilsideseette.

3.2 Milje- og Fadevareklagenevnets gvrige bemerkninger

Miljg- og Fadevareklagenaevnet bemerker, at nevnet ikke kan tage stil-
ling til klager 2’s klagepunkt vedrerende udledningstilladelsen, da der
ikke er truffet en afggrelse. En eventuel senere meddelt udledningstilla-
delse vil kunne pdklages til Miljg- og Fadevareklagenevnet i overens-
stemmelse med den klagevejledning, som meddeles til afggrelsen.

3.3 Gebyr
Som fglge af afggrelsen tilbagebetales de indbetalte klagegebyrer ikke, jf.
gebyrbekendtggarelsens § 2, stk. 1.

3.4 Miljo- og Fadevareklagenevnets afgerelse

Miljg- og Fadevareklagenavnet giver ikke medhold i klagen over Furesg
Kommunes afggrelse af 11. juli 2016 om ikke VVM-pligt for projekt til
etablering af kunstgreesanleeg ved Manedalstien i Hareskovby.

De indbetalte klagegebyrer tilbagebetales ikke.
Denne afggrelse ggares tilgengelig for Furesg Kommune samt for klager
via Klageportalen. Afggrelsen sendes desuden til eventuelle andre parter i

klagesagen.

Afggrelsen vil blive offentliggjort pa https://mfkn.naevneneshus.dk/.
Personoplysninger vil blive anonymiseret.

Miljg- og Fadevareklagenavnet beklager den lange sagsbehandlingstid.

Thomas Steensen
Stedfortreedende formand
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