Retten i Lyngby

DOM

afsagt den 18. juni 2018

Rettens nr. 1-570/2018
Politiets nr. 0900-88130-00072-17

Anklagemyndigheden
mod

Kresten Andersen Bergsge
cpr-nummer 241266 R

N
I
Anklageskrift er modtaget den 15. februar 2018.

Kresten Andersen Bergsge er tiltalt for overtraedelse af

naturbeskyttelseslovens § 89, stk. 1. nr. 10, jf. lovbekendtggrelse nr. 934 af
27. juni 2017,

ved siden den 5. juli 2017 at have handlet 1 strid med Overfredningsnavnets
kendelse af 23. februar 1949, som @ndret ved Overfredningsnavnets
kendelse af 12. august 1969, ved at have last portene og derved hindret
offentlighedens adgang i begge ender af stien langs Farum S¢ mellem P. E.
Rasmussens Vej og Klaus Nars Sti i Farum, hvorved han har afskaret
offentlighedens mulighed for at ga rundt om Farum Sg.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om bgdestraf.
Anklagemyndigheden har endvidere i medfgr af retsplejelovens § 997, stk.
3, nedlagt pastand om tvangsbgder indtil portene til stien er genabnet i den
seedvanlige abningstid for parker.

Kresten Andersen Bergsge har naegtet sig skyldig.

Sagens oplysninger

Den 6. april 2033 blev skgde vedrgrende overdragelse af Farumgard til Sct.
Ursula-Stiftelsen tinglyst.

Den 23. juli 1947 afsagde Fredningsnavnet for Frederiksborg Amt kendelse
om fredning af Farumgard og den dertil hgrende park. I kendelsen er angivet
blandt andet fglgende:
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"I skrivelse af 27. november 1945 til Farum Kommune har Ministeriet
for offentlige Arbejder med hensyn til Liniefgringen for Stianleeg Nr. 6
udtalt, at man under Hensyn til at Ejerne af Farumgard vil stille sig
imgdekommende overfor Spgrgsmalet om at give Offentligheden Ad-
gang til Farumgards Park, saafremt Stien ikke fgres gennem Parken,
vil vaere villig til - uanset den betydelig stgrre Bekostning - at fgre Sti-
en Nord om Parken (gennem Farum By) paa Betingelse af at der ved
behgrig tinglyst Deklaration sikres Offentligheden Adgang til Farum-
gaards park i tilfredsstillende Omfang samt paa Betingelse af at der
paa Ejendommen tinglyses en Fredningsdeklaration i Overensstem-
melse med et tidligere fremsendt Udkast.

Sogneraadet har derefter anmodet Fredningsna@vnet om at afsige Ken-
delse om Fredningen, og om Offentlighedens Adgang til Parken.

Med Hensyn til Fredningen er der mellem Ejeren af Farumgaard og
Farum Sogneraad Enighed om at denne - uden noget Vederlag til Stif-
telsen - bgr ske saaledes:

Parken skal opretholdes som saadan og saaledes, at dens nuvaerende
Karakter i alt vaesentligt bevares, hvorfor tilstedevarende Alleer og
Tragruppe ikke maa slgjfes.

Den intime landskabelige Forbindelse mellem Bygninger, Park og S¢
skal - specielt med Hensyn til Vejanl@eg og Stianleg - stedse oprethol-
des.

Med hensyn til Offentlighedens Adgang til Parken er der mellem Sct.
Ursula Stiftelse og Farum Sogneraad Enighed om, at denne vederlags-
frit vil veere at tillade gennem Parken mellem den rgde Laage og Ho-
vedindkgrselen til Farumgaard ad Stien langs Farum Sg, drejende til
hgjre op gennem Farumgaards to Flgjporte og derfra ad Indkgrselsve-
jen ud til den saakaldte "Sandvej" pa fglgende Vilkaar:

1. Tilladelsen galder kun for Fodgangere.

2. Ferdsel er kun tilladt paa den for Adgang til offentlige Parker sad-

vanlige Tid af Dagen.

Ferdsel og Ophold udenfor Stien (Vejen) er forbudt.

4. Opsatning af Skilte ved de to Indgange samt langs Stien (Vejen)
bekostes af Farum Sogneraad, ligesom Stiftelsen overfor Sogneraa-
det har Krav pa Refusion af enhver anden Udgift, som den herom-
handlede Feardselstilladelse matte medfgre.

5. Farum Sogneraad forpligter sig til at medvirke til, at Ferdselstilla-
delsen bliver til mindst mulig Ulempe for Stiftelsen og dens G-
ster samt til at foranledige Indskriden mod eventuelle Misbrug.

6. Stiftelsen forbeholder sig at tilbagekalde Ferdselstilladelsen:
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a. Saafremt der maatte blive fgrt en offentlig Vej eller Sti gennem
Farumgaards Park. Stiftelsens Ret til i saa Fald at kreve Erstat-
ning herfor skal ikke veere forringet pa Grund af den meddelte
Ferdselstilladelse.

b. Saafremt Ferdselstilladelsen mod Forventning maatte medfgre
vasentlig Ulempe for Stiftelsen eller dens Gester.

Det er derimod ikke lykkedes at naa til Enighed om, hvorvidt Tilla-
delsen til offentlig Ferdsel gennem Parken bgr vere begraenset i Tid.

Ministeriet for offentlige Arbejder og Farum Sogneraad modsatter sig
en saadan Begraensning, medens Sct. Ursula Stiftelse holder paa, at
den kun kan give Fardselstilladelsen som geldende saalenge Stiftel-
sen ejer Farumgaard, og at den, saafremt denne Begrensning ikke fa-
jes til, maa forbeholde sig at kraeve Erstatning for den Forringelse i
Ejendommens Salgsverdi, som Ferdselstilladelsen medfgrer.

Nevnet erkender, at Stiftelsen ved at tilbyde Fredningen vederlagsfrit
har ydet et veerdifuldt Bidrag til Bevaring af den landskabelige Skgn-
hed i Farum, selv om Stiftelsen muligvis i det veesentligste faar Akvi-
valent herfor gennem Fritagelsen for at faa et offentligt Stianleg f@rt
gennem Parken.

Alligevel maa Navnet skgnne, at en tidsbegrenset Fredning er util-
fredsstillende, selv om man formentlig tgr anse det som en ret fjernt
liggende Mulighed, at Stiftelsens Forhold skulle @ndre sig saaledes, at
en Afhaendelse af Ejendommen og Parken maatte anses for paakravet
eller rimelig.

Hertil findes da Ministeriets og Sogneraadets Synspunkt at burde fgl-
ges. At stiftelsen maa have Krav pa Erstatning, hvis Spgrgsmalet om
Afhandelse matte blive aktuelt, anser Naevnet som selvfglgeligt; men
man maa paa den anden Side anse det som umuligt pa nuvaerende
Tidspunkt at vurdere, i hvilket Omfang et Erstatningskrav, der har en
saa lidet aktuel Karakter som det foreliggende, bgr tages til Fglge.

Spgrgsmalet om Erstatning findes derfor at matte udskydes, saaledes
at det fgrst afggres, naar det har vist sig, at en Afth@ndelse skal finde
Sted, og Vilkaarene for en sadan Afhaendelse kendes.

Derfor bestemmes:

Ejendommen Farumgaard ... og den dertil hgrende Park fredes 1 det
foran bestemte omfang.

Der sikres Offentligheden Ret til at feerdes gennem Parken i det foran
bestemte Omfang og paa de foran anfgrte Betingelser.



Spgrgsmaalet om Erstatning til Ejeren vil vere at tage op til Afggrel-
se, naar det kan godtggres, at Ejendommen agtes athendet."

Statsministeriet indbragte kendelsen for Overfredningsnavnet og gjorde i
den forbindelse geldende, at fredningen i forbindelse med retten til feerdsel i
parken var vederlagt ved, at stianleegget var lagt udenfor parken, hvorfor mi-
nisteriet fandt det betaenkeligt, at der ifglge Fredningsnavnets kendelse se-
nere kunne blive tale om udredning af erstatning. Overfredningsn@vnet stad-
faestede ved kendelse af 23. februar 1949 Fredningsn@vnets kendelse, dog
med en mindre @ndring som fglge af et nyt stiprojekt. I kendelse er om er-
statningsspgrgsmalet angivet fglgende:

"

Den ... fremsatte betragtning vedrgrende erstatningsspgrgsmalet inde-
holder efter Overfredningsnavnets opfatttelse ikke tilstrekkelig be-
grundelse for at @ndre den ved fredningskendelsen trufne ordning; thi
det omhandlede stianleg kunne kun fgres gennem parken imod udre-
delse af erstatning.

"

Ved betinget skgde af 6. maj 1965, tinglyst den 11. maj 2965, blev Farum-
gard overdraget af Sct. Ursula Stiftelsen til Finn Riis-Hansen og Ruth Riis-
Hansen, og ved endeligt skgde tinglyst den 13. januar 1966 overdraget til
Ruth Riis-Hansen.

Den 5. februar 1968 afsagde Fredningsnavnet for Frederiksborg Amts sydli-
ge fredningskreds kendelse om, at der "tilkommer Sct. Ursula Stiftelsen er-
statning for den ved Overfredningsncevnets kendelse af 23. februar 1949 ...
trufne bestemmelse om, at der sikres offentligheden ret til at ferdes gennem
parken i det foran bestemte omfang, med kr. 100.000.- ..." Sct. Ursula Stif-
telsen havde kravet erstatning for savel fredning af parken som for den of-
fentlige feerdselsret, men Fredningsnavnet tog alene stilling til Sct. Ursula
Stiftelsens subsidizre pastand om erstatning for sikring af den offentlige
feerdselsret, da der efter nevnets opfattelse ikke tilkom Sct. Ursula Stiftelsen
nogen erstatning for fredning af Farumgard med park. I kendelsen er angivet
blandt andet fglgende:

"Navnet gnsker ... at anfgre, at da der i kendelsen, hvor fredningsmyn-
dighederne behandler fredningen af selv parken, bl.a. er anfort fglgen-
de: "Med hensyn til fredningen er der mellem ejerne af Farumgard og
Farum sognerad enighed om, at denne uden noget vederlag til stiftel-
sen bgr ske siledes", og fredningsdeklarationen af 11. november 1943
derefter er indkorporeret i kendelse, ma dette stgtte den antagelse, at
denne fredning er vederlagsfri.

Endvidere ma det bemerkes, at fredningsmyndighederne i kendelsen
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efter afggrelse af parkfredningen gar over til en serskilt behandling af
spgrgsmalet om sikring af den offentlige feerdselsret, og at nevnet i
forbindelse hermed navner, at der skal ydes erstatning herfor til sin
tid. ...

Da der saledes ikke efter nzvnets opfattelse kan tilkomme ejerne no-
gen erstatning for fredning af Farumgard med park, bliver der herefter
alene at tage stilling til den pastaede subsidizre erstatning for sikring
af den offentlige feerdselsret.

Sagen har veret forelagt statens naturfrednings- og landskabskonsu-
lent ... der i en skrivelse af 15. september 1967 bl.a. har udtalt:

"Ved besigtigelse med naturfredningsnavnet den 19. juni d.a. besggtes
Farumgard.

Under besigtigelsen blev de galdende stirettigheder for offentligheden
gennemgaet, og det pa ejendommen beliggende skovstykke beset.

Pa baggrund af besigtigelsen skal man herfra udtale, at den eksisteren-
de stirettighed abner en ganske s@rlig mulighed for almenheden for at
iagttage pa nart hold et verdifulde bygningskompleks i et miljg, der
dels fremhaver bygningens kulturelle veerdi og yderligere i sig selv er
af hgj @stetisk karakter og landskabelig vaerdi. En opretholdelse af den
eksisterende fredning ma derfor anses for meget vaesentlig, og denne
frednings betydning vil sikkert vaere voksende fremover med Farum-
omradets stigende befolkningsmangde. Der skal yderligere tilfgjes, at
den igangvarende udvikling af det gamle Farum tyder pa, at dette
kvarter vil bibeholde sit landsbypreg fremover. Et samlet landsby/her-
regardsmiljg knyttet til Farum Sgs bredder vil sandsynligvis holdes
nasten intakt. Det skal understreges, at en lignende bebyggelseskon-
stellation i1 gvrigt ikke findes i Kgbenhavns narhed."

Med stgtte i denne udtalelse og efter gentagen foretagen besigtigelse er
nevnet enig i, at den cksisterende stiret er af en sddan veerdi for of-
fentligheden, at der ikke er tilstreekkelig grund til at give en indstilling
til Overfredningsn@vnet om en eventuel opha@velse af fredningen.

Selv om det ma erkendes, at der af landsretssagfgrer Arup er foretaget
en omhyggelig og pa mange mader velbegrundet beregning af erstat-
ningens stgrrelse, finder navnet, at der er visse usikkerheder vedrgren-
de de anvendte vurderingsbelgb, hvis stgrrelse ikke er tilstreekkeligt
dokumenteret og derfor neppe kan legges fuldt ud til grund for verdi-
en af samtlige kvadratmeter arealer af Farumgard. Der ma dog legges
vagt pd, at selv om Farumgard ved sin skgnne beliggenhed og sit veer-
difulde bygningskompleks og det dertil hgrende parkanleg normalt
ville kunne salges for en anselig stor kgbesum, vil dog den liebhaver,
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som gnsker at kgbe en stgrre ejendom til beboelse for sig og sin fami-
lie, formentlig finde, at den offentlige faerdsel gennem gard og parkan-
leeg er en sa vaesentlig gene for blot en rimelig udnyttelse af netop de
arealer af ejendommen, der er af betydning for ejendommens udnyttel-
se til privat bolig, at det ma medfgre, at kgbesummen nedsettes.

Neavnet finder, at erstatningens stgrrelse ma afggres ved et skgn, hvor
samtlige omstendigheder ma tages i betragtning.

Nevnet har under hensyn til de forn@vnte synspunkter voteret om er-
statningens stgrrelse og er enig i, at denne passende kan anszttes til kr.
100.000,-.

"

Overfredningsneavnet tiltradte ved kendelse af 12 august 1969 Frednings-
nevnets kendelse om, at der alene skulle ydes erstatning for sikring af den
offentlige feerdselsret og tilkendte Sct. Ursula Stiftelsen en erstatning pa
125.000 kr. for tab ved den besluttede adgang for offentligheden til gdende
feerdsel pa Farumgard.

12003 overtog Kresten Andersen Bergsge ved arveudlag Farumgard fra sin
mormor, Ruth Riis-Hansen.

Ved brev af 24. november 2006 anmodede Kresten Andersen Bergsges ad-
vokat Fredningsn®vnet for Kgbenhavn om at tage stilling til, om ejeren af
Farumgard var berettiget til at tilbagekalde den ved Overfredningsnavnets
kendelse af 23. februar 1949 bekraftede aftale med kommunen om ferdsels-
tilladelse for det offentlige med den virkning, at offentligheden blev forbudt
adgang til Farumgard, subsidizrt om ejeren af Farumgard var berettiget til at
tilbagekalde aftalen mod at acceptere, at der blev etableret en ny sti langs det
nordlige skel.

Formanden for Fredningsn@vnet for Kgbenhavn meddelte telefonisk
Kresten Andersen Bergsge, at Fredningsn@vnet ikke havde kompetence til
at meddele godkendelse af den gnskede tilbagekaldelse.

Ved brev af 27. juni 2017 anmodede Kresten Andersen Bergsges advokat
Miljgministeriet, Skov- og Naturstyrelsen, om at tilkendegive, om ministeri-
et mente at veere kompetent til at afggre, om Kresten Andersen Bergsge var
berettiget til at tilbagekalde den i Overfredningsn@vnets kendelse af 23. feb-
ruar 1949 indeholdte feerdselstilladelse.

Skov- og Naturstyrelsen besvarede henvendelsen ved brev af 3. juli 2007,
hvoraf fglgende fremgar:



Med henvisning til, at Stiftelsen som forudsat i den n@&vnte kendelse,
ved en ny Overfredningskendelse af 12. august 1969 fik tilkendt en er-
statning pa kr. 125.000 for offentlighedens ret til feerdsel, er det Skov-
og Naturstyrelsens opfattelse, at det ovenfor navnte forbehold hermed
ma anses for bortfaldet. En @ndring af offentlighedens ret til at faerdes
ad den i kendelsen navnte sti og i det heri beskrevne omfang ma derfor
behandles efter ansggning til Fredningsnavnet om dispensation, som
foreskrevet i naturbeskyttelseslovens § 50.

"

Kresten Andersen Bergsge ansggte herefter om en dispensation hos Fred-
ningsnavnet for Kgbenhavn, der meddelte afslag herpa ved brev af 24. au-
gust 2007 med fglgende begrundelse:

"... Fredningsnavnet finder, at en dispensation fra fredningen i det an-
spgte omfang eller en imgdekommelse af den subsidizre pastand om
en alternativ stifgring vil medfgre en krenkelse af fredningens formal,
som er at skabe adgang for offentligheden gennem de smukke omgi-
velser.

Fredningsn@vnet finder anledning til at bemarke, at det af deklaratio-
nens vilkar punkt 5 fremgar, at Farum Sognerad, nu Furesg kommune,
er forpligtet til at medvirke til, at feerdselstilladelsen bliver til mindst
mulig ulempe for ejeren, og til at foranledige indskriden mod eventu-
elle misbrug.

"

I brev af 21. september 2016 til borgmester i Furesg Kommune, Ole Bondo
Christensen, redegjorde Kresten Andersen Bergsge for problemerne afledt af
den offentlige trafik gennem Farumgard og opfordrede til afholdelse af et

m@de med henblik pa at finde en felles 1gsning.

Kresten Andersen Bergsge meddelte i brev af 13. oktober 2016 Ole Bondo
Christensen, at portene til stien ved Farumgard ville blive lukket den 1. ja-
nuar 2017, medmindre Furesg Kommune forinden havde sikret, at vilkdrene
for den offentlige adgang blev overholdt, eller taget initiativ til en ny fred-

ningssag med @ndret stifgring.

I'mail af 5. juli 2017 til Ole Bondo Christensen meddelte Kresten Andersen
Bergsge, at han midlertidigt havde lukket for offentlighedens adgang gen-

nem Farumgard.

Den 4. september 2017 indgav Furesg Kommune en anmeldelse til politiet

mod Kresten Andersen Bergsge for ulovlig lukning af stien mellem P. E.
Rasmussens Vej og Klaus Nars Sti i Farum.

Forklaringer
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Der er under sagen afgivet forklaring af Kresten Andersen Bergsge og Ras-
mus Emil Lindhede.

Kresten Bergsge har forklaret, at han kgbte Farumgard af sin mormors dgds-
bo og overtog ejendommen i 2003. Der var i 2003 store problemer med of-
fentlighedens benyttelse af stien gennem Farumgard, der havde staet tom i
knap ét ar. Der var faerdsel alle steder, saledes pa alle stier, pa husets trapper
og pa gresarealerne. Da han flyttede ind pa Farumgard med sin familie,
@ndrede folk adferd i en kort periode, men herefter vendte problemerne til-
bage.

Folk respekteret ikke reglerne for faerdslen gennem Farumgard, men kikker
ind gennem husets vinduer, opholder sig pa trappen foran huset, gar ind i
den private del af haven og gar rundt i parken. Det er tydeligt, at folk fgler
sig berettiget til denne adfaerd, og ikke tager hensyn til, at der alene er tale
om adgang til at ga pa stien. Han har oplevet at blive truet af folk, der har
holdt fast i deres ret til at opholde sig i hele parken.

Det er ikke muligt at iverksatte yderligere tiltag for at afskerme over for
folks uberettiget adfeerd. Der er saledes opsat skiltning, fodhegn og hekke,
men uden den store effekt. Han har gennem arene Igbende drgftet problemet
med Furesg Kommune, der ogsa har foretage en rakke tiltag for at oplyse
folk om betingelserne forbundet med benyttelsen af stien.

12006 indledte han drgftelser med kommunen om en @ndret stifgring. Siden
har en raekke forskellige forslag varet drgftet, og der blev til sidst opnact
enighed om at etablere en sti ca. 30-40 meter fra det nordlige skel med ud-
sigt ud over barakhaven. De neermere vilkar for feerdslen via en sadan sti er
ikke blevet drgftet, men han formoder, at de vil svare til de nugeldende vil-
kar. Etablering af en sti som foreslaet kraever, at der indledes en
fredningssag, hvilket alene kommunen og Danmarks Naturfredningsforening
har kompetence til. Furesp Kommune har imidlertid ikke gnsket at forpligti-
ge sig til at indlede en fredningssag, hvorfor drgftelserne gik i sta. Borgme-
steren har nu afvist yderligere drgftelser, medmindre portene bliver abnet
igen.

Han varslede en lukning af portene den 1. januar 2017, men gjorde ikke al-
vor heraf, da der pa det tidspunkt fortsat var drgftelser med kommunen. I ju-
li 2017 valgte han at lukke portene, efter at hans garner var blevet udsat for
vold fra en cyKklist. Det er ikke tilladt at cykle ad stien forbi Farumgard,
hvorfor gartneren, der sag i sin bil, bad en cyklist om at trekke ad stien.
Cyklisten blev vred over dette og slog gartnere i ansigtet gennem bilens
abentstaende vindue. Episoden blev anmeldt til politiet, der foretog en be-
sigtigelse af stien, men undlod afhgring af gartneren og ikke fortog sig yder-
ligere. Kommunen fandt episoden frygtelig, men det var sa det.
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Han har ikke som sadan et gnske om at holde offentligheden ude af parken,
men en adgang til Farumgard kreever, at det ikke er til vesentlig ulempe for
hans familie og ansatte, og at folk overholder reglerne. Det er ikke i dag mu-
lig for ham at anvende Farumgard som en privat bolig, nar offentligheden
har adgang til parken. Pa grund af folks adfeerd medfgrer feerdselsretten sale-
des sa vasentlige ulemper, at han har veret ngdt til at tilbagekalde feerdsels-
tilladelsen.

Niels Thygesen fra Furesg Kommune gav i 2016 udtryk for, at kommunen
ved en tilbagekaldelse af tilladelsen til feerdsel ville henholde sig til Skov-
og Naturstyrelsens opfattelse som tilkendegivet i brevet af 3. juli 2007. Han
er ikke enig i Skov- og Naturstyrelsens opfattelse af Overfredningskendelsen
af 12. august 1969 og anser ikke det anfgrte i brevet som udtryk for en afgg-
relse, som han har kunnet klage over. Han er saledes heller ikke bundet af
det anfgrte 1 brevet.

Da han modtog Fredningsn@vnet for Kgbenhavns afslag i august 2008, tog
han den til efterretning, da det der er behov for, er en ny fredningssag. Fred-
ningsnavnet udtalte i gvrigt indirekte kritik af kommunens handtering af sa-
gen. Efter afggrelsen forsggte kommunen at gribe ind over for folks uberetti-
gede adfeerd, blandt andet ved ops®tning af nye skilte og en sluse, der gjorde
det vanskeligt for mange cykler at passere samtidigt. Der blev ogsa etableret
ct fodhegn, sa folk kunne se, hvor de matte ga. Det havde ganske kortvarigt
en effekt, men med tiden begyndte folk igen at ignorere reglerne. Senere
blev der plantet en hak, der skulle lede folk i den rigtige retning, men der
var ikke nogen effekt af hekken.

12017 holdt han et mgde med Niels Thygesen, der godt kunne forsta hans
problemer, men som tilkendegav, at der ikke var politisk opbakning til en ny
stifgring. Han skrev derfor et brev direkte ti borgmesteren den 21. september
2017. Borgmesteren svarede ham i et brev af 6. oktober 2017 og var lydhgr
over for problemerne. Han var imidlertid ikke indstillet pa at indlede en
fredningssag, men henviste til, at der matte iveerksettes flere forebyggende
tiltag. Da han ansa mulighederne for udtgmte, varslede han i oktober 2017
en lukning af portene.

I januar 2017 blev han inviteret til et mgde med kommunen, hvor mulighe-
derne for en @ndring af stiforlgbet blev drgftet. I forbindelse med drgftelser-
ne gik det imidlertid op for ham, at det, kommunen i virkeligheden gnskede,
var en abning af hele parkanlagget for offentligheden. Dette var han natur-
ligvis ikke interesseret i.

Et af forslagene til @ndring af stiforlgbet kom fra en borger 1 Farum Lands-
by. Forslaget blev i august 2017 forelagt for borgmesteren, der nikkede til
forslaget. En del af forslaget gik ud pa etablering af rosenbuer, der ville vise
folk, hvor de skulle ga, og dermed ggre det lettere at holde folk pa stien.
Danmarks Naturfredningsforening og Farum Naturparks Venner, der er hg-
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ringsberettigede, har set forslaget til ny stifgring og fundet forslaget interes-
sant, men uden gang pa jorden pa grund af den nuverende fredning.

Rasmus Emil Lindhede har forklaret, at han siden efteraret 2016 har veret
ansat i Furesp Kommune som skov- og landskabsingenigr og veret sagsbe-
handler pa sagen. Han er bekendt med Kresten Andersen Bergsges brev til
borgmesteren om generne forbundet med den offentlige adgang pa Farum-
gard. Der er efter det oplyste tale om gener pa grund af folk, der cykler pa
stien, bevaeger sig uden for stierne og lufter hunde uden snor. Der har ogsa
varet nogle tyverisager.

Kommunen har foreslaet Kresten Andersen Bergsge, at der etableret yderli-
gere tiltag for at afskaeerme Kresten Andersen Bergsges og hans familie og
ansatte. Der er ikke peget pa konkrete forslag i den forbindelse. Der er alle-
rede opsat skilte, etableret fodhegn og plantet heekke, og tanken var at se pa
mulighederne for en opgradering af disse tiltag. Efter hans opfattelse kan der
f.eks. ops@ttes hegn langs stien uden, at det vil vaere 1 strid med fredningen
af parken. Kresten Andersen Bergsge afslog at medvirke hertil og fastholdt,
at der skulle arbejdet pa en a@ndring af stiforlgbet. Dette er imidlertid meget
problematisk i1 forhold til den eksisterende fredning.

Kresten Andersen Bergsge har under drgftelserne hele tiden arbejdet ud fra
en premis om, at kommunen skal indlede en ny fredningssag. Han er ikke
bekendt med, om kommunen er indstillet herpa, og tror ikke, at kommunen
er kommet med en udmelding om sin holdning til spgrgsmalet. For kommu-
nen er det afggrende, at et eventuelt nyt stiforlgb ikke forringer borgernes
mulighed for at opleve Farumgard og parken. Han deltog ikke i mgderne
med Kresten Andersen Bergsge og er ikke bekendt med, om der er opnaet
enighed om et forslag til @ndring af stiforlgbet. Det var hans oplevelse, at
kommunen og Kresten Andersen Bergsge i begyndelsen stod meget langt fra
hinanden, men at de med tiden nermede sig en smule. Det blev drgftet at
sende et feelles oplaeg til Fredningsnavnet, men der kunne ikke opnas enig-
hed om formuleringen heraf.

I efteraret 2017 stod det klar, at dialogen med Kresten Andersen Bergsge ik-
ke fgrte til noget, hvorfor kommunen indgav en politianmeldelse. Kresten
Andersen Bergsge havde oplyst til kommunen, at han havde lukket portene,
fordi en af hans ansatte var blevet udsat for vold. Det er korrekt, at kommu-
nen beklagede, at en sadan episode kunne finde sted, og opfordrede Kresten
Andersen Bergsge til at anmelde episoden til politiet.

Hvis kommunen skal indlede en fredningssag, vil det vere altafggrende for
kommunen, at borgerne ikke stilles ringere end i1 henhold til den geldende
fredning, hvor borgerne kan opleve udsynet fra huset op gennem barokha-
ven. Det er derfor et krav fra kommunens side, at borgerne kan opleve huset
og parken gennem centralakten i barokhaven. Kresten Andersen Bergsge har
modsat sig, at offentligheden far adgang til barokhaven, hvilket har varet et



af stridspunkterne i drgftelserne. Kresten Andersen Bergsge har tidligere fo-
resldet rosenbuer som en mulighed, og det er kommunen ikke afvisende over
for. Problemet er blot, hvor rosenbuerne skal opstilles. Han er ikke bekendt
med det senest forslag til @ndring af stiforlgbet.

Der har veret dialog bade fgr og efter lukningen af portene. Kommunens
opfattelse er, at portene straks skal abnes. Kresten Andersen Bergsge vil ik-
ke abne portene, fgr kommunen anerkender, at den offentlige adgang er til
vesentlig gene for ham og hans familie, og at kommunen er indstillet pa at
indlede en fredningssag. Kommunen er ikke overbevist om, at det er kom-
munen, der i givet fald har kompetencen til at vurdere, om feaerdselstilladels-
en medfgre en vesentlig ulempe for Kresten Andersen Bergsge.

Rettens begrundelse og afgorelse

Ved Fredningsnavnets kendelse af 23. juli 1947, som stadfaestet ved Over-
fredningsn@vnets kendelse af 23. februar 1949, fik offentligheden, i forbin-
delse med en vederlagsfri fredning af Farumgard og den dertil hgrende park,
ret til at feerdes gennem parken mellem den rgde lage og hovedindkgrselen
til Farumgard ad stien langs Farum S¢ pa betingelse af, at feerdselstilladelsen
kun gelder for fodgengere, at feerdsel kun er tilladt pa den for adgang til of-
fentlige parker sedvanlige tid af dagen, at faerdsel og ophold uden for stien
er forbudt, at opsatning af skilte ved de to indgange samt langs stien betales
af Farum sognerad (nu Furesg Kommune), at Farum sognerad forpligter sig
til at medvirke til, at feerdselstilladelsen bliver til mindst mulig ulempe og
foranlediger indskriden mod eventuelle misbrug, at ejeren forbeholder sig at
tilbagekalde faerdselstilladelsen, hvis fardselstilladelsen mod forventning
matte medfgre veesentlig ulempe, og at afggrelsen af, hvorvidt ulemperne
ma anses for vesentlige, treeffes af Ministeriet for offentlige arbejder.

Det fremgar af Fredningsnavnets kendelse, at der under fredningssagen var
uenighed om, hvorvidt feerdselsretten skulle vaere begranset i tid, og at den
daverende ejer, Sct. Ursula Stiftelsen, forbeholdt sig ret til at kreve erstat-
ning for den forringelse af ejendommens salgsverdi, som en tidsubegrenset
feerdselsret ville medfgre.

Fredningsnzvnet gjorde ikke fredningen og feerdselsretten tidsbegraenset og
bestemte, at spgrgsmalet om erstatning skulle afggres, nar det kunne godtgg-
res, at ejendommen skulle atha@ndes. I kendelsen er angivet, at Frednings-
navnet ansa det for selvfglgeligt, at der var krav pa erstatning, hvis spgrgs-
malet om afhandelse matte blive aktuelt, men at det ikke var muligt pa da-
verende tidspunkt at vurdere, i hvilket omfang et erstatningskrav burde ta-
ges til fglge. Overfredningsnavnet tilsluttede sig dette synspunkt under hen-
visning til, at ”...det omhandlede stianleg kunne kun fpres gennem parken
imod udredelse af erstatning”.

I hverken Fredningsn@vnets eller Overfredningsnevnets kendelse er angi-
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vet, at udbetaling af erstatning vil indebare en &ndring af betingelserne
knyttet til feerdselsretten, og der findes ikke henset til formalet med erstat-
ningen grundlag for en sadan forstaelse af det anfgrte i kendelserne. Erstat-
ningen kan endvidere ikke efter en naturlig forstaelse af indholdet i kendels-
erne anses at vedrgre den situation, at “feerdselstilladelsen mod forventning
matte medfpre veesentlig ulempe”, men ma anses at vedrgre den gene, der er
forbundet med en ret til feerdsel pa de i kendelserne angivne betingelser
uden tidsbegrensning.

[ kendelse af 5. februar 1968 udtalte Fredningsnavnet, at “den eksisterende
stiret” er af en sddan veerdi for offentligheden, at der ikke er tilstreekkelig
grundlag for en eventuel ophavelse af fredningen, hvorefter Fredningsnaev-
net fastsatte stgrrelsen af erstatningen for sikring af den offentlige feerdsels-
ret skgnsmassigt til 100.000 kr. Fredningsnavnet forholdt sig ikke i ken-
delsen til omfanget eller karakteren af “den eksisterende feerdselsret” og an-
gav ikke, at de oprindelige betingelser knyttet til feerdselsretten ville blive
@ndret eller bortfaldt i forbindelse med udbetalingen af erstatning.

Overfredningsnavnet, der fik forelagt Fredningsnavnets kendelse, fastsatte
ved kendelse af 12. august 1969 erstatningen for tabet ved den ved Over-
fredningsn®vnets kendelse af 23. februar 1949 besluttede adgang for offent-
ligheden til gaende ferdsel pa Farumgard til 125.000 kr. Det fremgar af ken-
delsen, at Overfredningsnavnet alene tog stilling til stgrrelsen af erstatnin-
gen. Afggrelsen omtalte ikke omfanget af eller betingelserne knyttet til of-
fentlighedens adgang til feerdsel.

Pa denne baggrund finder retten, at de oprindelige betingelser knyttet til
feerdselsretten som angivet i Fredningsnavnets kendelse af 23. juli 1947
fortsat er geeldende, herunder forbeholdet om tilbagekaldelse af ferdselstil-
ladelsen, safremt feerdselstilladelsen mod forventning matte medfgre ve-
sentlig ulempe for ejeren, hvilken betingelse sdledes ikke kan anses for
bortfaldet.

Kresten Andersen Bergsge har forklaret, at han den 5. juli 2017 tilbagekaldte
tilladelsen til feerdsel gennem parken ad stien langs Farum Sg og lukkede de
to indgange til parken, fordi fortsat faerdsel ville medfgre veesentlig ulempe
for ham og hans familie og ansatte.

Spgrgsmalet om karakteren af feerdslen gennem parken har under sagen ale-
ne veret belyst gennem Kresten Andersen Bergsges egen forklaring.

Retten finder det herefter ikke bevist, at Kresten Andersen Bergsge ved at
paberabe sig forbeholdet har handlet i strid med de pagaldende frednings-

kendelser som angivet i tiltalen, hvorfor han frifindes.

Thi kendes for ret:
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Kresten Andersen Bergsge frifindes.

Statskassen betaler sagens omkostninger.

Helle Hjelm Poulsen
Dommer



